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POSTANOWIENIE

z dnia 26 sierpnia 2013 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie: Przewodniczacy: Piotr Koztowski

Protokolant: tukasz Listkiewicz

wobec cofniecia w dniu 26 sierpnia 2013 r. przed otwarciem rozprawy odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 12 sierpnia 2013 r.

przez wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia: M............ sp.
z 0.0. z siedzibg w Chodeczy, Przedsiebiorstwo Wielobranzowe ,,Hydrobud” sp. z o0.0.
z siedzibg w Kamienicy

w postepowaniu o0 udzielenie zamdwienia publicznego pn. Budowa oczyszczalni wod

opadowych z wylotem zbiorczym do rzeki Brzeznicy (nr postepowania TT/ZP/1/2013)
prowadzonym przez zamawiajacego: Wodociagi Ptockie sp. z 0.0. z siedzibg w Ptocku

przy udziale wykonawcy: Instal Warszawa S.A. z siedziba w Warszawie

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
odwotujacego — wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zamowienia:
M.t sp. z 0.0. z siedzibg w Chodeczy, Przedsigbiorstwo Wielobranzowe
»Hydrobud” sp. z 0.0. z siedzibg w Kamienicy kwoty 18000 zt 00 gr (stownie:

osiemnascie tysiecy ztotych zero groszy) — stanowigcej 90 % uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien
publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759, z pézn. zm) na niniejsze
postanowienie —wterminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Ptocku
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Uzasadnienie

Zamawiajacy — Wodociagi Ptockie sp. z 0.0. z siedzibg w Ptocku — prowadzi w trybie
przetargu ograniczonego, na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien
publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759, z pdzn. zm.; zwanej dalej
rowniez ,ustawg pzp” lub ,pzp”), postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego
na ustugi pn. pn. Budowa oczyszczalni wod opadowych z wylotem zbiorczym do rzeki
Brzeznicy (nr postepowania TT/ZP/1/2013). Ogtoszenie o przedmiotowym zamowieniu
zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z 15 lutego 2013 r.
nr 2013/S_033-051871,z tym, ze Zamawiajgcy 12 lutego 2013 r. przekazat to ogtoszenie
Urzedowi Publikacji Unii Europejskiej, a takze zamiescit ogtoszenie o zamowieniu w swojej
siedzibie na tablicy ogtoszen oraz na swojej stronie internetowej (www.wodociagi.pl).
Wartos¢ przedmiotowego zamowienia przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych
na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy pzp.

12 sierpnia 2013 r. (pismem z tej daty) Odwotujacy — wykonawcy wspoélnie
ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia: M............. sp. z 0.0. z siedzibg w Chodeczy,
Przedsiebiorstwo Wielobranzowe ,Hydrobud” sp. z 0.0. z siedzibg w Kamienicy — wniesli
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie od wyboru przez Zamawiajacego jako
najkorzystniejszej oferty ztozonej przez Instal Warszawa S.A. z siedzibg w Warszawie.

Odwotujacy zarzucit Zamawiajgcemu nastepujace naruszenia przepiséw ustawy pzp:
1. Art. 7 ust. 113 wzw. z art. 89 ust. 1 pkt 4 — przez zaniechanie odrzucenia oferty ztozonej

przez Instal Warszawa S.A. jako zawierajacej razaco niskg cene w stosunku do wartosci
przedmiotu zaméwienia.

2. Art. 7ust. 113 wzw. z art. 89 ust. 1 pkt 3 — przez zaniechanie odrzucenia oferty ztozonej
przez Instal Warszawa S.A., pomimo iz jej zlozenie stanowito czyn nieuczciwej
konkurencji.

3. Art. 7ust. 13 wzw. z art. 8 ust. 3 — przez zaniechanie odtajnienia wyjasnien co do
razaco niskiej ceny ztozonych przez Instal Warszawa S.A. w zakresie kalkulacji ceny
oferty.

Odwotujacy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu:

1. Odtajnienia wyjasnien ztozonych przez Instal Warszawa S.A. co do razgco niskiej ceny.

2. Odrzucenia oferty ztozonej przez Instal Warszawa S.A. na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4
ustawy pzp.

3. Dokonania wyboru oferty Odwotujacego jako oferty najkorzystniejsze;.

Odwotujgcy zawart réwniez w odwotaniu okolicznosci prawne i faktyczne



Sygn. akt KIO 1972/13

uzasadniajgce wniesienie odwotania w zakresie powyzszych zarzutow.

14 sierpnia 2013 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto pismo z tej daty
obejmujace zgtoszenie przez Instal Warszawa S.A. z siedziba w Warszawie przystapienia
do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego. Do pisma zatgczono
potwierdzenie przekazania kopii zgtoszenia przystgpienia Odwotujgcemu i Zamawiajgcemu.

Instal Warszawa S.A. z siedzibg w Warszawie wniést o oddalenie odwotania jako
niezasadnego z powoddw, ktore zostaty podane na uzasadnienie takiego stanowiska.

21 sierpnia 2013 r. Zamawiajacy przestat faksem do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej odpowiedz na odwotanie. Zamawiajacy wnidést o oddalenie odwotania

i uzasadnit swoje stanowisko w odniesieniu do wszystkich zawartych w odwotaniu zarzutéw.

26 sierpnia 2013 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto pismo
Odwotujgcego, w ktdrym oswiadczyt, ze — dziatajac na podstawie art. 187 ust. 8 ustawy pzp
— cofa w catosci odwotanie wniesione 12 sierpnia 2013 r. w sprawie o sygn. akt KIO 1972/13.

Zarbwno odwotanie, jak i jego cofniecie zostato podpisane przez petnomocnika
dziatajgcego w granicach umocowania wynikajagcego z =zataczonego do odwotania
petnomocnictwa z 12 sierpnia 2013 r., podpisanego przez prezesa zarzadu, ktéry — zgodnie
z zatgczonym do odwotania odpisem aktualnym z rejestru przedsiebiorcow dla nr KRS
0000149754 z 5 marca 2013 r. — uprawniony jest do samodzielnej reprezentacji M...........
sp. z 0.0. z siedzibg w Chodeczy. Do odwotania zatgczono réwniez petnomocnictwo z 9
kwietnia 2013 r. dla tej ostatniej spdiki jako lidera konsorcjum — do reprezentowania
w postepowaniu 0 udzielenie zamOwienia prowadzonym przez Zamawiajgcego, W
szczegoblnosci do wnoszenia w tym postepowaniu srodkéw ochrony prawnej — udzielone
przez Przedsiebiorstwo Wielobranzowe ,Hydrobud” sp. z 0.0. z siedzibg w Kamienicy,
podpisane przez prokurenta samoistnego, ujawnionego — w rdéwniez zatgczonym do
odwotania odpisie aktualnym z rejestru przedsiebiorcow dla nr KRS 0000121395 z 21
czerwca 2013 r. — jako uprawniony do reprezentacji tej spofki.

W tych okolicznosciach Izba zwazyta, co nastepuje:

Wobec wszczecia postepowania o udzielenie zamoéwienia 12 lutego 2013 r., lzba
rozpoznata odwotanie w oparciu o stan prawny sprzed wejscia w zycie 20 lutego 2013 r.
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ustawy z dnia 12 pazdziernika 2012 r. 0 zmianie ustawy — Prawo zamowien publicznych oraz

ustawy o koncesji na roboty budowlane lub ustugi (Dz. U. z 11 listopada 2012 r., poz.1271).

Wobec dokonania zgtoszenia przystgpienia do postepowania odwotawczego w formie
pisemnej, z zachowaniem 3-dniowego terminu oraz wymogu przekazania kopii zgtoszenia
Stronom postepowania (zgodnie z art. 185 ust. 2 pzp) — Izba nie miata podstaw
do stwierdzenia nieskutecznosci przystgpienia, co do ktérego nie zgtoszono réwniez

0pozycji.

Z uwagi na cofniecie odwotania przed otwarciem rozprawy — dziatajac na podstawie
art. 187 ust. 8 oraz art. 192 ust. 1 zd. 2 ustawy Prawo zamoéwieh publicznych — Izba

umorzyta postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do tresci art. 187 ust.
8 zd. 2 pzp w zwigzku z § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia
15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,
poz. 238).
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