Sygn. akt: KIO 45/16

POSTANOWIENIE
z dnia 26 stycznia 2016 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Daniel Konicz

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow postepowania
odwotawczego w dniu 26 stycznia 2016 r. w Warszawie odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 15 stycznia 2016 r. przez Odwotujacego —
wykonawce DGP Clean Partner sp. z o0.0. siedzibg w Legnicy, w postepowaniu
prowadzonym przez Zamawiajgcego — SP ZOZ Wojewddzki Specjalistyczny Szpital
Dzieciecy im. prof. dr Stanistawa Popowskiego w Olsztynie, przy udziale wykonawcow
wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zaméwienia — Clar System S.A. z siedzibg
w Poznaniu, Hospital System sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu, zgtaszajacych przystgpienie
do postepowania odwotawczego po stronie Odwotujgcego,

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. znie$¢ wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania odwotawczego i nakaza¢ zwrot
zrachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego —
wykonawcy DGP Clean Partner sp. z 0.0. siedzibg w Legnicy kwoty 15.000,00 zt
(stownie: pietnascie tysiecy ztotych 00/100) uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz.U.2015.2164 j.t.) na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni od dnia jego
doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do
Sadu Okregowego w Olsztynie.
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Uzasadnienie

SP ZOZ Wojewodzki Specjalistyczny  Szpital Dzieciecy im. prof. dr
Stanistawa Popowskiego w Olsztynie (dalej: ,Zamawiajgcy”) prowadzi w trybie przetargu
nieograniczonego, na podstawie przepiséw ustawy =z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U.2015.2164  |.t.), zwanej dalej ,Pzp”,
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego pn.: ,Utrzymanie czystosci i higieny oraz
Swiadczenie prac pomocniczych personelu pomocniczego, nizszego
w Wojewddzkim Specjalistycznym Szpitalu Dzieciecym w Olsztynie wraz z dzierzawg
pomieszczen” (znak sprawy: SZP-332-51PNU/2015), zwane dalej: ,Postepowaniem”.
Warto$¢ zamowienia przekracza kwoty okreslone w przepisach wykonawczych wydanych na
podstawie art. 11 ust. 8 Pzp. Ogloszenie o zamodwieniu zostato opublikowane
w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 16 grudnia 2015 r. pod numerem 2015/S
243-4411710.

W dniu 5 stycznia 2016 r. Zamawiajgcy udzielit wyjasnien i dokonat zmiany
postanowien SIWZ m.in. w zakresie opisu sposobu dokonania oceny spetniania warunku
udzialu w Postepowaniu dotyczacego wiedzy i doswiadczenia, co zostato zaskarzone
odwotaniem wniesionym do Prezesa Izby w dniu 15 stycznia 2016 r. przez wykonawce
DGP Clean Partner sp. z o.0. siedzibg w Legnicy (dalej: ,Odwotujacy”), ktéry zarzucit

Zamawiajgcemu naruszenie przepisu art. 7 w zw. z art. 22 ust. 1, 4 5 Pzp.

W dniu 19 stycznia 2016 r. do postepowania odwotawczego, po stronie
Odwotujgcego, przystgpienie zgtosili wykonawcy wspdlnie ubiegajgcy sie o udzielenie
zamowienia — Clar System S.A. z siedzibg w Poznaniu, Hospital System sp. z 0.0. z siedzibg
w Poznaniu. lzba, wobec spetnienia przez ww. warunkéw okreslonych przepisem art. 185
ust. 2 Pzp, dopuscita wykonawcow zgtaszajgcych przystgpienie do udziatu w postepowaniu
odwotawczym w charakterze przystepujgcego po stronie Odwotujgcego.

W dniu 21 stycznia 2016 r. przystgpienie po stronie Zamawiajgcego zgtosit
wykonawca IZAN+ sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie, tym niemniej w dniu 25 stycznia 2016 r.
ww. wykonawca oswiadczyt, ze cofa zgtoszone przystgpienie. W konsekwencji I1zba uznata,
ze wykonawca zrezygnowat =ze statusu uczestnika postgpowania odwotawczego

i przystugujacych mu uprawnien.

W dniu 21 stycznia 2016 r. Zamawiajgcy w pisemnej odpowiedzi na odwotanie
uwzglednit jego zarzuty, co — wobec braku skutecznych przystgpien po jego stronie —
stanowi, w ocenie lzby, podstawe umorzenia postepowania odwotawczego na podstawie

przepisu art. 186 ust. 2 Pzp.



Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego lzba wzieta pod uwage fakt,
ze uwzglednienie odwotania miato miejsce przed otwarciem rozprawy. W tych
okolicznosciach — w Swietle przepisu art. 186 ust. 6 pkt 1 Pzp w zw. z § 5 ust. 1 pkt 1
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosSci
i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéow kosztow w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz.U.2010.41.238) — Izba postanowita znies¢
wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i orzec o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu

kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.
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