Sygn. akt: KIO 3257/20

POSTANOWIENIE
z dnia 22 grudnia 2020 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Jolanta Markowska

Protokolant: Klaudia Kwadrans

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 22 grudnia 2020 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 7 grudnia
2020 r. przez wykonawce: POLMIL Sp. z o.0. S.K.A. ul. Przemystowa 8B, 85-758
Bydgoszcz, w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajacego: Gornoslaskie Centrum
Medyczne im. prof. Leszka Gieca Slaskiego Uniwersytetu Medycznego w Katowicach,
ul. Ziotowa 45/47, 40-635 Katowice,

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. dokonac¢ zwrotu kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy)
z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy: POLMIL Sp. z 0.0. S.K.A.

ul. Przemystowa 8B, 85-758 Bydgoszcz, uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych (tj. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie
7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sadu Okregowego w Katowicach.

Przewodniczacy: ......cccocveininnnn.



Sygn. akt: KIO 3257/20

Uzasadnienie

Zamawiajacy: Gornoslaskie Centrum Medyczne im. prof. Leszka Gieca Slaskiego
Uniwersytetu Medycznego w Katowicach prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na ,dostawe jednorazowego sprzetu
medycznego i kardiochirurgicznego” (znak sprawy DZ.3321.134.2020). Zamowienie zostato
podzielone na 84 zadania. Zadanie nr 4 obejmuje dostawe sprzetu ,Rekawice diagnostyczne
nitrylowe”. Ogloszenie 0 zamdéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej w dniu 7 sierpnia 2020 r. pod numerem 2020/S 152-370537.

Zamawiajgcy w dniu 27 listopada 2020 r. dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej w
zadaniu nr 4 oraz odrzucit oferte ztlozong przez wykonawce Polmil Sp. z 0.0. S.KKA. z

siedzibg w Bydgoszczy na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp.

Wykonawca Polmil Sp. z o.0. S.K.A. z siedzibg w Bydgoszczy wniést odwotanie
wobec powyzszych czynnosci, tj. wyboru oferty najkorzystniejszej w zadaniu nr 4 i
odrzucenia oferty Odwotujgcego. Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie przepisow
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien publicznych (tj. Dz. U. z 2019 r., poz.
1843 ze zm.), zwanej dalej ,Pzp”:

1) art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp, poprzez odrzucenie jego oferty w zakresie zadania nr 4,
2) art. 7 ust. 1 Pzp, poprzez prowadzenie postepowania z naruszeniem zasady uczciwej
konkurencji i rbwnego traktowania wykonawcow,

Majac na uwadze powyzsze, Odwotujgcy wnidst o:

1) uwzglednienie odwotania i nakazanie powtdérzenia czynnosci badania i oceny ofert w
zakresie zadania nr 4;

2) nakazanie uznania, ze oferte najkorzystniejsza w zakresie zadania nr 4 ziozyt
Odwotujgcy.

Jak wynika z uzasadnienia o odrzuceniu oferty Odwotujgcego, wykonawca Polmil Sp.
Z 0.0. S.K.A. zostat wezwany do ztozenia prébek oferowanego asortymentu w odniesieniu do
zadania nr 4 w celu weryfikacji jego zgodnoéci z opisami zawartymi w SIWZ . W dniu 18
listopada 2020 r. Odwotujgcy w zwigzku z przystang probkg 1 opakowania rekawic zostat
wezwany do ztozenia wyjasnien dotyczgcych informacji zawartych w zatgczniku nr 2b do
SIWZ. Zamawiajacy podkreslit, ze wymagat w zadaniu nr 4 poz. 1 zatgcznika nr 2b do SIWZ
»1 Rekawice diagnostyczne nitrylowe /powyzsze informacje fabrycznie naniesione na
opakowaniu/. W ocenie Zamawiajgcego, wykonawca w odpowiedzi na wezwanie wyjasnit

jedynie, iz na opakowaniu zaoferowanych rekawic znajduje sie napis: ,rekawice do badanh



lekarskich i jednorazowe rekawice ochronne z kauczuku nitrylowego", a tym samym zgodnie
z wymaganiami zawartymi w opisie zatgcznika nr 2b zadanie 4 wykonawca nie potwierdzit, w
ktorym miejscu znajduje sie napis fabrycznie naniesiony na opakowaniu ,Rekawice
diagnostyczne nitrylowe".

Odwotujgcy podniést, ze uzasadnienie odrzucenia oferty Odwotujgcego nie
odzwierciedla stanu faktycznego, gdyz Zamawiajgcy pomingt czeS¢ wyjasnien ztozonych
przez Odwotujgcego. W odpowiedzi na wezwanie Zamawiajgcego z dnia 18 listopada 2020 r.
Odwotujgcy wyjasnit, ze:

na opakowaniu zaoferowanych rekawic znajduje sie napis ,,rekawice do badan
lekarskich i jednorazowe rekawice ochronne z kauczuku nitrylowego", ktéry potwierdza
zgodnos$¢ z wymaganiami opisanymi przez Zamawiajgcego w opisie przedmiotu zamowienia,

zgodnos$é, co do materiatu z ktérego wykonane sg rekawice, tj. nitryl potwierdza
zapis na opakowaniu ,,(...) z kauczuku nitrylowego".

rekawice majg zastosowanie diagnostyczne potwierdza zapis ,do badan lekarskich”
- czyli obejmujgce czynnosci typowo diagnostyczne, m.in. pomiar pulsu, sprawdzanie
napiecia miesniowego lub bolesnosci.

Reasumujgc, Odwotujgcy ponidst, ze informacja o odrzuceniu w zakresie Zadania nr

4 z dnia 27 listopada 2020 r. jest bezzasadna.

Na wezwanie Zamawiajgcego do przystgpienia do niniejszego postepowania
odwotawczego z dnia 1 grudnia 2020 r., zaden wykonawca nie zgtosit przystgpienia
w trybie art. 185 ust. 2 i 3 Pzp.

W dniu 21 grudnia 2020 r. Zamawiajgcy ziozyt do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej pismo z dnia 21 grudnia 2020 r. zawierajgce informacje o podjetych przez
Zamawiajgcego w postepowaniu czynnosciach w zwigzku z wniesieniem odwofania przez
wykonawce Polmil Sp. z 0.0. S.K.A,, tj. Zze w dniu 3 grudnia 2020 r. Zamawiajgcy dokonat
uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej w zadaniu nr 4 oraz uniewaznit
czynnos¢ odrzucenia oferty Odwotujgcego i przywrécit do badania wszystkie oferty ztozone

w zadaniu nr 4, w tym oferty Odwotujgcego.

W dniu 22 grudnia 2020 r. na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron, Zamawiajgcy
ztozyt oswiadczenie do protokotu, iz w istocie uwzglednit zarzuty odwotania w catosci w
rozumieniu art. 186 ust. 2 Pzp i uniewaznit zaskarzone w odwotaniu czynnosci, zgodnie z
zgdaniem Odwotujgcego. Zamawiajacy wyjasnit, ze dokonat ponownej czynnosci badania i
oceny ofert, ponownie jednak odrzucit oferte Odwotujgcego i dokonat wyboru oferty

najkorzystniejszej, na ktére to czynnosci Odwotujgcy wnidst ponownie odwotanie.



Bioragc pod uwage powyzsze, Krajowa Izba Odwotawcza na podstawie art. 186 ust. 2

Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie.

Izba orzekfa o kosztach postepowania odwotawczego stosownie do art. 186 ust. 6 pkt 1 Pzp
oraz § 5 ust. 1 pkt 1 lit.a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r.
w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (fj. Dz. U. z 2018 r. poz. 972). |zba postanowita
0 zwrocie na rzecz Odwotujgcego kwoty uiszczonego wpisu. Izba nie zasgdzita kosztow
obejmujgcych wynagrodzenie petnomocnikéw Odwotujgcego i Zamawiajgcego, przyjmujgc
ze koszty te stosownie do art. 186 ust. 6 pkt 1 Pzp znosi sie wzajemnie.

Przewodniczacy: ......cccociiiiiiiiiiinnnns



