Sygn. akt: KIO 1951/15

POSTANOWIENIE
z dnia 16 wrzesnia 2015 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Anna Packo

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 16 wrzesnia 2015 r., w Warszawie, odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 7 wrzesnia 2015 r. przez
wykonawce

S. C. prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza pod nazwg Ustugi Instalatorskie Wod.
Kan. C.O. i Sprzetowo-Budowlane S. C.

ul. Bolestawa Chrobrego 5/11, 43-400 Cieszyn

w postepowaniu prowadzonym przez
Gmine Goleszéw ul. 1 Maja 5, 43-440 Goleszéw

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakaza¢ Urzedowi Zaméwien Publicznych zwrot z rachunku Urzedu Zaméwien
Publicznych na rzecz S. C. prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa Ustugi
Instalatorskie Wod. Kan. C.O. i Sprzetowo-Budowlane S. C. kwoty 10 000,00 ziotych
(stownie: dziesie¢ tysiecy ztotych) stanowiacej uiszczony wpis.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2013, poz. 907 z pdzn. zm.) na niniejsze postanowienie
— w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Bielsku-Biatej.

Przewodniczacy: .......ccciiirieiiniinianes



Sygn. akt: KIO 1951/15

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Gmina Goleszéw prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia
publicznego na ,budowe kanalizacji sanitarnej w Cisownicy do pasiek etap Il, 1l i IV’ na
podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2013,
poz. 907 z pdzn. zm.). Ogtoszenie o zamoOwieniu zostato zamieszczone 24 lipca 2015 r.
Biuletynie Zaméwien Publicznych pod numerem 188026.

Odwotujgcy — S. C. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwag Ustugi Instalatorskie
Wod. Kan. C.O. i Sprzetowo-Budowlane S. C. wniést odwotanie zarzucajgc zamawiajgcemu
naruszenie:

1. art. 24 ust. 2 pkt 2 i art. 24 ust. 4 ustawy Prawo zamoéwien publicznych poprzez
wykluczenie odwotujgcego z postepowania z powotaniem na przepisy ustawy i warunki
W niej opisane, ktére nie stanowig podstawy do wykluczenia wykonawcy, bowiem w zadnym
momencie postepowania nie zostat wezwany o uzupetnienie wadium, w szczegolnosci zas
nie sktadat oswiadczenia o nieprzedtuzeniu terminu zwigzania oferta,

2. art. 24 ust. 4 ustawy Prawo zamowien publicznych poprzez uznanie oferty odwotujgcego
za odrzucong w sytuacji, gdy odwotujgcy ztozyt do dokumentacji prawdziwy dokument
stanowigcy wydruk z CEIDG, ktérego prawdziwos$¢ w Swietle przepiséw ustawy o swobodzie
dziatalnosci gospodarczej nie moze budzi¢ zadnych watpliwosci, tym bardziej w Swietle
wyjasnien udzielonych odwotujgcemu przez Ministerstwo Gospodarki.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania poprzez nakazanie zamawiajgcemu:

1. uchylenia decyzji o wyborze najkorzystniejszej oferty,

2. uchylenia decyzji o wykluczeniu odwotujgcego, a w konsekwencji odrzucenia jego oferty,
3. dokonania ponownej oceny ofert,

4. dokonania wyboru najkorzystniejszej oferty, z uwzglednieniem oferty odwotujgcego.

Do dnia wydania postanowienia nie zgtoszono zadnych przystgpien.

Pismem z 14 wrzesnia 2015 r. zamawiajacy oswiadczyt, ze uwzglednia w catosci zarzuty

odwotania. Oswiadczenie zostato podpisane przez wéjta gminy.

Izba uznata, ze zamawiajgcy uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu, a jako ze nie

zgtoszono przystgpien, stwierdzita, iz zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie



postepowania odwotawczego i, zgodnie z przepisem art. 186 ust. 2 ustawy Prawo zaméwien
publicznych, orzekta jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 186 ust. 6 ustawy
Prawo zamowien publicznych oraz § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw
z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajéw kosztébw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,
poz. 238).

Przewodniczacy: .....c.cociiiiiiiiniininne.



