Sygn. akt: KIO 1179/18

POSTANOWIENIE

z dnia 27 czerwca 2018 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Danuta Dziubinska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 27 czerwca 2018 r.
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 14 czerwca 2018 r.
przez wykonawce A. T., prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwag: T. A. Z.U.E.
» TOM-ELEKTRO” w Jastrzebie — Zdroju, ul. Lipowiec 20, 44-336 Jastrzebie - Zdréj w
postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego — Miasto Jastrzebie - Zdréj, Wydziat

Infrastruktury Komunalnej i Inwestycji, Al. Pilsudskiego 60, 44-335 Jastrzebie - Zdréj

przy udziale wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o zamdéwienie: A. W. i M. W,
prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg W. s.c. ul. B. Czecha 37a, 44-330
Jastrzebie - Zdrdj zgtaszajgcych przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie

zamawiajgcego

postanawia:

1. umarza postepowanie;

2. nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zamodwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego
Antoniego Tomala, prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg: T. A. Z.U.E.
»TOM-ELEKTRO” w Jastrzgbie — Zdroju kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie

tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych
(t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 1579) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego
doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do

Sadu Okregowego w Gliwicach.

Przewodniczacy: ....ccoioiiiiiiiiiieirrreens



Sygn. akt: KIO 1179/18

Uzasadnienie

Miasto Jastrzebie — Zdr¢j (dalej: ,Zamawiajgcy”) prowadzi na podstawie ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz.U. z 2017 r. poz. 1579 z p6zn. zm.)
dalej: ,ustawa Pzp” lub ,Pzp”, postepowanie o udzielenie zamodwienia publicznego pn.:
"Eksploatacja i konserwacja os$wietlenia ulic, placow i drég na terenie Miasta Jastrzebie -
Zdrgj", znak sprawy: 1KI1.271.24.2018. Wartos¢ zamowienia przekracza kwoty okreslone
w przepisach wydanych na podstawie art 11 ust. 8 ustawy Pzp. Ogtoszenie o zamdwieniu
zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu w dniu 28 marca 2018
r. pod numerem 2018/S 061-135111. Specyfikacja Istotnych Warunkow Zaméwienia (dale;j:

.SIWZ") zostata zamieszczona na stronie internetowej Zamawiajgcego.

W dniu 14 czerwca 2018 r. wykonawca A. T. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarcza pod
firma T. A. Z.U.E. ,TOM-ELEKTRO” (dalej: ,Odwotujacy”) wniést odwotanie wobec czynnosci

Zamawiajgcego, zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty A. W. oraz M. W.
prowadzgcych dziatalnos¢ w formie spoftki cywilnej \W.” S.C. (dalej: ,W.”), pomimo ze jej
tres¢ jest niezgodna z wymaganiami SIWZ;

2) art. 89 ust. 1 pkt 3 Pzp w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurenciji
(dalej: ,uznk”) poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Wagner, mimo iz stanowi ona czyn
nieuczciwej konkurencji polegajgcy na manipulacji (celowym zanizeniu) przez ww.
wykonawce kryterium oceny oferty w zakresie stawki za 1 rg netto na roboty nieobjete
eksploatacjg;

3) ewentualnie: art. 91 ust. 1 Pzp w zw. z art. 7 ust. 1 Pzp poprzez przyznanie ofercie Wagner
5 pkt w kryterium stawka 1 rg netto na roboty nieobjete eksploatacjg (pkt 14 ppkt 1.1.2 lit.
a SIWZ) podczas, gdy oferta ta powinna otrzymac¢ 0 pkt w przedmiotowym kryterium;

4) art. 7 ust. 1 Pzp poprzez niezapewnienie zachowania zasady uczciwej konkurencji oraz
rownego traktowania wykonawcoéw (w zwigzku z naruszeniem wyzej wymienionych
przepisow ustawy) oraz dokonanie wyboru oferty Wagner w sposdb niezgodny
z przepisami ustawy, a takze inne przepisy wskazane lub wynikajgce z uzasadnienia

niniejszego Odwotania.

Wskazujgc na powyzsze Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania i nakazanie

Zamawiajgcemu:



1) uniewaznienia czynnosci wyboru oferty Wagner jako najkorzystniejszej;

2) dokonania powtornej czynnosci badania i oceny ofert;

3) odrzucenia oferty Wagner;

4) ewentualnie -w przypadku nieuwzglednienia zarzutu dotyczacego odrzucenia oferty -
przyznania ofercie Wagner w kryterium stawka 1 rg netto na roboty nieobjete
eksploatacjg 0 pkt;

5) dokonania wyboru oferty Odwotujacego jako najkorzystniejsze;.

W dniu 18 czerwca 2018 r., z zachowaniem terminu ustawowego i wypetnieniem wymogow
okreslonych w art. 185 ust. 2 i 3 ustawy Pzp, do postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajgcego przystgpili wykonawcy wspdlnie ubiegajgcych sie o zamdwienie: A. W. i M.
W., prowadzgcy dziatalnosc¢ gospodarczg pod firma W. S.C.

w Jastrzebie - Zdroju (dalej: ,Przystepujacy”).

Pismem z dnia 19 czerwca 2018 r., ktére wptyneto do Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
20 czerwca 2018 r. faksem i w formie elektronicznie przestanego skanu oraz zostato ztozone
w oryginale w dniu 26 czerwca 2018 r., Zamawiajgcy ztozyt oswiadczenie o uwzglednieniu

w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu.

Pismem z dnia 21 czerwca 2018 r. Przystepujacy zostat wezwany przez Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do ztozenia oswiadczenia w przedmiocie wniesienia sprzeciwu co do
uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w odwofaniu

w terminie 3 dni od dnia doreczenia wezwania pod rygorem umorzenia postepowania.

Wezwanie do zitozenia sprzeciwu zostato wystane w formie elektronicznej na e-mail
podany przez Przystepujgcego w pidmie zawierajgcym zgtoszenie przystgpienia do

postepowania i zostato dostarczone w tym samym dniu.

Termin do wniesienia sprzeciwu uptynagt zatem w dniu 25 czerwca 2018 r. Stosownie
bowiem do art. 61 § 2 k.c. w zwigzku z art. 14 ustawy Pzp ,oSwiadczenie woli wyrazone
w postaci elektronicznej jest ztozone innej osobie z chwilg, gdy wprowadzono je do $rodka
komunikacji elektronicznej w taki sposob, zeby osoba ta mogta zapoznac sie z jego trescig”.
ZtozZenie oSwiadczenia woli wyrazanego w postaci elektronicznej - w rozumieniu art. 61 § 2 KC
w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 14.2.2003 r. o zmianie ustawy kodeks cywilny oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 49, poz. 408) - polega na tym, ze o$wiadczenie jest
prawidtowo wprowadzone do urzgdzenia elektronicznego (komputera) nadawcy i przekazane
przez Internet - za pomocg narzedzi programowych umozliwiajgcych indywidualne wysytanie
i odbieranie danych na odlegfo$c¢ - trafia do operatora ustug telekomunikacyjnych (serwera

dostawy ustug internetowych) i od razu jest dostepne dla adresata o$wiadczenia - posiadacza


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtgmydsnbrgq3tiltqmfyc4mzugi3dqnbvgu

tzw. elektronicznej skrzynki pocztowej ( por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 16 maja 2003 r.,
sygn. akt | CKN 384/01).

Przystepujacy nie zgtosit sprzeciwu wobec uwzglednienia w catosci zarzutow

przedstawionych w odwotaniu.

Majgc na uwadze powyzsze, wobec uwzglednienia w catosci odwotania przez
Zamawiajgcego i braku sprzeciwu wykonawcy, ktéry przystgpit do postepowania
odwotawczego po stronie Zamawiajgcego, Krajowa Izba Odwotawcza uznata, Zze
postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu. Zgodnie bowiem z art. 186 ust. 3 ustawy Pzp
jezeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktoéry przystgpit do postepowania po stronie
zamawiajgcego nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w cafosci zarzutow
przedstawionych w odwofaniu przez zamawiajgcego, lzba umarza postepowanie,
a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie

zamowienia zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Stosownie do art. 192 ust. 1 ustawy Pzp, o oddaleniu odwotania lub jego uwzglednieniu

Izba orzeka w wyroku. W pozostatych przypadkach Izba wydaje postanowienie.

W zwigzku z powyzszym, dziatajgc na podstawie art. 186 ust. 3 i art. 192 ust. 1 zdanie

drugie ustawy Pzp, Izba postanowita jak w pkt 1 sentenc;ji.

O kosztach postepowania Izba orzekta na podstawie art. 186 ust. 6 pkt 2 lit. b ustawy Pzp,
oraz § 5 ust. 1 pkt 1 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r.
w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu

odwotawczym i sposobu ich rozliczania (t.j. Dz. U. z 20128 r. poz. 972).

Przewodniczacy: ......cccociiiiiiiiiiiinins



