Sygn. akt: KIO 3018/22

POSTANOWIENIE

z dnia 24 listopada 2022 roku

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy: Ewa Sikorska

po rozpoznaniu w dniu 24 listopada 2022 roku w Warszawie, na posiedzeniu niejawnym bez
udziatu stron, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 14
listopada 2022 r. przez wykonawce EkoEnergia Polska Spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig w Kielcach w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego —

Wojewddzki Inspektorat Weterynarii w Kielcach

postanawia

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakaza¢ Urzedowi Zamodwien Publicznych zwrot z rachunku bankowego na rzecz
wykonawcy EkoEnergia Polska Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Kielcach
kwoty 10000 zt 00 gr (stownie: dziesie¢ tysiecy ziotych zero groszy), stanowigcej

réwnowartos¢ uiszczonego wpisu.



Stosownie do art. 579 ust. 11580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. —
Prawo zamodwien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.), na niniejsze
postanowienie, w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia, przystuguje skarga, za

posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ..................



Sygn. akt KIO 3018/22

Uzasadnienie

Zamawiajacy — Wojewddzki Inspektorat Weterynarii w Kielcach — dziatajgc na
podstawie przepisow ustawy dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamdwien publicznych (Dz.
U. z 2022 r., poz. 1710 [ustawa P.z.p.]), prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia
publicznego, ktérego przedmiotem jest wykonanie instalacji fotowoltaicznej na konstrukcjach

wsporczych, o mocy nie wigkszej niz 50,0 kW, w wersji ,zaprojektuj i wybudu;j”.

W dniu 14 listopada 2022 roku wykonawca EkoEnergia Polska Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia w Kielcach (dalej: odwotujgcy) wniost odwotanie od czynnosci

zamawiajgcego, zarzucajgc naruszenie:

1) art. 226 ust. 1 pkt. 5 ustawy P.z.p. poprzez zaniechanie odrzucenia oferty
SANSOLAR Sp. z o. o., w sytuacji, gdy tres¢ tej oferty jest niezgodna z warunkami
zamOwienia poniewaz zamawiajgcy wymagat: - zaoferowania dostawy inwerterow
posiadajgcych mozliwos¢ transmisji poprzez interfejs USB/Bluetooth +APP, RS485, PLC,
Ethernet, podczas gdy SANSOLAR Sp. z o. o. zaoferowata inwertery Solplanet, model
ASW50K-LT-G2, ktore w ogdle nie posiadajg takiej funkcji;

2) naruszenie art. 16 pkt 1 ustawy P.z.p. poprzez naruszenie zasady uczciwej
konkurencji i rownego traktowania wykonawcéw poprzez dokonanie wyboru jako

najkorzystniejszej oferty ktdra winna zosta¢ odrzucona,
W zwigzku z powyzszymi zarzutami odwotujgcy wnidst o nakazanie zamawiajgcemu:

1) uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty,
2) odrzucenie oferty wykonawcy SANSOLAR Sp. z 0. 0.,
3) dokonanie ponownej czynnosci badania i oceny ofert oraz wyboru oferty

najkorzystniejsze;.

W odpowiedzi na odwotanie z dnia 18 listopada 2022 roku, zamawiajgcy oswiadczyt,

ze uwzglednia zarzuty przedstawione w odwotaniu.

Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego nie zgtosit przystgpienia

zaden wykonawca.
Izba zwazyta, co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw

podniesionych w odwotaniu i braku zgtoszenia przystgpien, postepowanie odwotawcze
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nalezato umorzy¢ na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy P.z.p. Zgodnie z art. 522 ust. 1 in fine
ustawy P.z.p., w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu, zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w

postepowaniu o udzielenie zaméwienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Wobec powyzszego, postanowiono jak w sentencji.

Orzekajgc o kosztach postepowania Izba wzieta pod uwage tres¢ § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie wysokosci
szczegotowych rodzajéw kosztébw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. 2020 r., poz. 2437), z ktérego
wynika, ze jezeli zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu
przed otwarciem rozprawy, a do postepowania odwotawczego nie przystgpit Zzaden
wykonawca po stronie zamawiajgcego, Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z

rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczacy  .....cccooviiiiiiiiinn



