Sygn. akt KIO 906/23

POSTANOWIENIE
z dnia 13 kwietnia 2023 roku
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: = Malgorzata Rakowska

po rozpoznaniu w dniu 13 kwietnia 2023 r. w Warszawie, na posiedzeniu niejawnym
bez udziatu Stron, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej I1zby Odwotawczej w dniu
31 marca 2023 r. przez wykonawce PROMED S.A., ul. Dziatkowa 56, 02-234 Warszawa
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego COPERNICUS Podmiot Leczniczy
Sp. z0.0., ul. Nowe Ogrody 1-6, 80-803 Gdansk

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.
2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz
wykonawcy PROMED S.A., ul. Dziatkowa 56, 02-234 Warszawa kwoty 15 000 zt 00 gr

(stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej wniesiony wpis.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (tj.: Dz. U. z 2022 r., poz. 1710) na niniejsze postanowienie - w
terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ......................l.
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Uzasadnienie

COPERNICUS Podmiot Leczniczy Sp. z 0.0. z siedzibg w Gdansku, zwany dalej
,<Zamawiajgcym”, dziatajgc na podstawie przepisow ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (tj.: Dz. U. z 2022 r., poz. 1710), zwanej dalej ,ustawg Pzp”, prowadzi
postepowanie na ,Dostawe réznych wyrobow medycznych jednorazowego uzytku Ill, nr ref.

D10.251.92.B.2022”. Postepowanie prowadzone jest z podziatem na cze$ci.

Ogtoszenie o przedmiotowym zaméwieniu zostato opublikowane w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 16 grudnia 2022 r. pod nr 2022/S 243-697695.

W dniu 31 marca 2023 r. (pismem z tej samej daty) wykonawca PROMED S.A.
Z siedzibg w Warszawie, zwany dalej ,,Odwotujgcym”, wnidst odwotanie wobec niezgodnych
z ustawg czynnoéci i zaniechan Zamawiajgcego w zakresie dotyczacym czesci 35
a polegajacych na:

1. wyborze oferty wykonawcy Billmed Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie, zwanego dalej
»wykonawcg Billmed”, jako oferty najkorzystniejszej w czesci nr 35 postepowania,

2. zaniechaniu odrzucenia oferty wykonawcy Billmed w czes$ci 35 postepowania.
Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie;

1. art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp w zw. z art. 107 ust. 2 ustawy Pzp w zw. z art. 226
ust. 1 pkt 2) lit. ¢) ustawy Pzp poprzez ich niezastosowanie oraz btedng wyktadnie
i zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy Billmed, pomimo ze tres¢ oferty jest
niezgodna z warunkami zaméwienia, a przedmiotowy $rodek dowodowy ziozony
przez tego wykonawce nie potwierdzit zgodnosci oferowanego towaru z SWZ, i ktory
to przedmiotowy srodek dowodowy nie podlegat uzupetnieniu na podstawie art. 107
ust. 2 ustawy Pzp,

2. art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp poprzez jego niezastosowanie i zaniechanie
odrzucenia oferty wykonawcy Billmed, pomimo ze tre$¢ oferty tego wykonawcy jest
niezgodna z warunkami zamowienia.

Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci wyboru
oferty wykonawcy Billmed jako najkorzystniejszej w czesci nr 35 postepowania oraz
powtdrzenie czynnosci badania i oceny ofert w czesci nr 35 postepowania i odrzucenie oferty

wykonawcy Billmed.

Kopia odwotania zostata przekazana wykonawcom uczestniczgcym w postepowaniu
w dniu 3 kwietnia 2023 r. w formie elektronicznej za posrednictwem platformy zakupowej

https://platformazakupowa.pl/copernicus.



Termin na zgtoszenie przystgpienia uptywat w dniu 6 kwietnia 2023 r.
Do przedmiotowego postepowania nie zgtosit przystgpienia zaden wykonawca.

W dniu 6 kwietnia 2023 r. Zamawiajgcy ztozyt pismo (pismo z dnia 5 kwietnia 2023 r.),
w ktérym oswiadczyt, ze uwzglednia odwotanie w catosci. Jednoczesnie wskazat, ze z uwagi
na powyzsze dalsze prowadzenie postepowania odwotawczego jest bezprzedmiotowe i
wnidst 0 umorzenie postepowania odwotawczego w catosci oraz zniesienie wszelkich

kosztow postepowania.

Wobec ustalenia, ze Zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione
w odwofaniu a do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego nie zgtosit
przystgpienia zaden wykonawca, gdyz tylko wykonawca zgtaszajgcy przystgpienie do
postepowania odwotawczego - zgodnie z art. 522 ust. 2 ustawy Pzp - moze wnies¢ sprzeciw
co do uwzglednienia w catoéci zarzutow przedstawionych w odwotaniu przez
Zamawiajgcego, lzba stwierdzita, ze =zaszly przestanki do umorzenia postepowania
odwotawczego zgodnie z art. 522 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien
publicznych (tj.: Dz. U.z 2022 r., poz. 1710).

Biorgc powyzsze pod uwage, orzeczono jak w sentencji.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku postepowania na podstawie
art. 574 i art. 576 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych (tj.: Dz. U.
z 2022 r., poz. 1710) oraz w oparciu o przepisy § 5 pkt 1 i § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a)
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegétowych
rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu

pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437).

Przewodniczacy: ...........................



