Sygn. akt KIO 1234/19

POSTANOWIENIE
z dnia 15 lipca 2019 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Katarzyna Poprawa

po rozpoznaniu w dniu 15 lipca 2019 roku w Warszawie, na posiedzeniu niejawnym
bez udziatu Stron, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
1 lipca 2019 roku przez wykonawce Becton Dickinson Polska Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia z siedzibg w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez
zamawiajgcego COPERNICUS Podmiot Leczniczy Spétka 2z ograniczong

odpowiedzialnoscia z siedzibg w Gdansku

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwieh Publicznych na rzecz
wykonawcy Becton Dickinson Polska Spdétka z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg w Warszawie kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero

groszy), stanowigcej wniesiony wpis.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 t.j.), na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Gdansku.

Przewodniczacy: .......ccoiviiiiiiiiiiiiinieeens



Sygn. akt: KIO 1234/19

UZASADNIENIE

Zamawiajgcy - COPERNICUS Podmiot Leczniczy Sp. z o0.0. z siedzibg w Gdansku
prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego, ktérego przedmiotem jest ,Dostawa wyrobéw medycznych
jednorazowego uzytku na okres 12 miesiecy” Przedmiot zamowienia zostat podzielony
na 93 pakiety. Sygnatura sprawy: D10.251.13.C.2019.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej w dniu 1 marca 2019 roku pod numerem 2019/S 043-097331. Postepowanie
prowadzone jest w trybie przetargu nieograniczonego, o wartosci zaméwienia rownej lub
przekraczajgcej kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz.1986)
zwanej dalej ,ustawg” lub ,Pzp”.

W dniu 1 lipca 2019 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto odwotanie
wniesione przez wykonawce Becton Dickinson Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie,
zwanego dalej Odwotujgcym, od czynnosci Zamawiajgcego w zakresie pakietu 12
polegajgcych na badaniu i ocenie ofert, ergo odrzuceniu oferty odwotujgcego i wynikowo

uniewaznieniu catego postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujacych przepisow prawa
zamowien publicznych:

1) art. 7 ust. 1i 3 ustawy Prawo zamodwien publicznych tj. zasady rownego traktowania
wykonawcow oraz prowadzenia postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego
w sposob, ktéry utrudnia uczciwg konkurencije,

2) naruszenie art. 91 ust. 1 ustawy Pzp poprzez dokonanie wadliwej czynnosci oceny
oferty odwotujgcego,

3) art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp poprzez odrzucenia oferty odwotujgcego

4) wynikowo naruszenie art. 93 ust. 1 pkt 1 i 4 ustawy poprzez niezasadne i bezprawne
uniewaznienie postepowania, albowiem oferta odwotujgcego jest wazna i zgodna
z prawem, zatem nie zachodzi przestanka uniewaznienia postepowania z powotaniem
na argument, ze nie ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu oraz, ze cena
najkorzystniejszej oferty z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktérg zamawiajgcy
zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, albowiem cena oferty
odwotujgcego jest nizsza niz w/w kwota (tj. oferta Becton — 244.540,00 PLN/llo$¢

srodkow jakg podat Zamawiajgcy na sfinansowanie zamowienia - 246.250,00 PLN).



W zwigzku z powyzszymi zarzutami Odwotujgcy wniost o uwzglednienie odwotania
i nakazanie uchylenia decyzji o uniewaznieniu postepowania i uchylenia decyzji o odrzuceniu
jego oferty. Oznacza to, ze odwolujgcy zgda de facto nakazania Zamawiajgcemu dokonania
ponownej oceny jego oferty, w wyniku jej dokonania, wyboru tej oferty i udzielenia mu
niniejszego zamowienia publicznego na podstawie wszystkich zbiegajacych sie podstaw

opisanych w niniejszym odwofaniu

W dniu 11 lipca 2019 roku do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej wptyneto pismo
Zamawiajgcego — Odpowiedz na odwotfanie, w ktérym Zamawiajgcy poinformowat,

ze uwzglednia odwotanie w catosci.

Wobec ustalenia, ze Zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione
w odwotaniu — takie oswiadczenie ztozyt w piSmie — oraz braku zgtoszenia przystgpiehn po
stronie Zamawiajgcego, Izba stwierdzita, ze zaszly przestanki do umorzenia postepowania

odwotawczego zgodnie z art. 186 ust. 2 ustawy.

Izba wskazuje, ze zgodnie z trescig art. 186 ust. 2 ustawy w przypadku umorzenia
postepowania przez Izbe na skutek uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu, pod warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie
Zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca, Zamawiajgcy wykonuije,
powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia zgodnie
z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

W tym stanie rzeczy, lzba — zgodnie z przepisem art. 186 ust. 2 ustawy Pzp postanowita

umorzy¢ postepowanie odwotawcze.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku postepowania
na podstawie art. 192 ust. 9 oraz art. 192 ust. 10, 186 ust 6 pkt 1 Prawa zamdwien
publicznych oraz w oparciu o przepisy § 3 i § 5 ust. 1 pkt 1 lit a rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokoSci i sposobu pobierania wpisu
od odwofania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu
ich rozliczania (Dz. U. z 2018 r. poz. 972).

Przewodniczacy: .......ccovviiiiiiiiiiiiiniinens
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