Sygn. akt: KIO 1008/15

POSTANOWIENIE
z dnia 26 maja 2015 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Marek Szafraniec

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 26 maja 2015 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
w dniu 15 maja 2015 r. przez wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie
zamoéwienia: ,NTT System” S.A. w Zakrecie, ul. Trakt Brzeski 89, 05-077 Warszawa-
Wesota oraz Computex spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia sp. k. w Warszawie
(03-654), ul. Mrozna 27 w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Centrum
Projektéw Informatycznych w Warszawie (01-150), ul. Syreny 23

przy udziale wykonawcoéw wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zaméwienia:
PC Factory S.A. w Warszawie (02-823), ul. Osmanska 11 oraz KTK Tech sp. z o.0.
w Warszawie (03-231), ul. Odlewnicza 7 zgtaszajgcego swoje przystgpienie
do postepowania odwotawczego po stronie odwotujacego

postanawia:
1. umarza postepowanie odwotawcze,
2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz

wykonawcow  wspoélnie  ubiegajacych  sie o  udzielenie = zamdwienia:
,NTT System” S.A. w Zakrecie oraz Computex spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia sp. k. w Warszawie kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie
tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej tytutem wpisu.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 907 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ...,



Sygn. akt: KIO 1008/15

Uzasadnienie

Postepowanie o udzielenie zamowienia prowadzone w oparciu 0 umowe ramowg zawartg
z czterema wykonawcami, w zakresie czesci Il zamdwienia, w wyniku postepowania
nr 60-CPI-WZP-2244/14, na realizacje zadania: ,Zakup Urzadzen na potrzeby
zintegrowanego systemu informatycznego powiadamiania ratunkowego, umozliwiajgcego
przyjecie | obstuge zgtoszeni na numer alarmowy 112 oraz inne numery alarmowe
w szczegolnosci urzgdzenia do karetek” zostato wszczete przez Centrum Projektow
Informatycznych w Warszawie, zwane dalej Zamawiajgcym. Ustalona przez Zamawiajgcego
wartos¢ zamowienia, zgodnie z informacjg zawartg w doreczonym Prezesowi lzby pismie
z dnia 19 maja 2015 r., przekraczata kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie
art. 11 ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 — Prawo zaméwien publicznych
(Dz. U. z 2013 r. poz. 907 ze zm.), zwanej dalej ustawg Pzp. W dniu 7 maja 2015 r.
wykonawcom zostato wystane zaproszenie do ztozenia ofert wraz z Specyfikacjg Istotnych
Warunkéw Zamowienia (SIWZ).

W dniu 15 maja 2015 r. do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej wptyneto odwotanie
wniesione przez wykonawcdédw wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zamdéwienia:
LNTT System” S.A. w Zakrecie oraz Computex spétka =z ograniczong
odpowiedzialnosciag sp. k. w Warszawie, zwanych dalej tacznie Odwotujgcym.

Odwotanie zostato wniesione wobec okreslenia terminu realizacji zamdwienia w sposéb
odbiegajgcy od realnych mozliwosci jego realizacji, co stanowi¢ miato naruszenie przepisu

art. 29 ust. 2 w zw. z art. 7 ust. 1 ustawy Pzp.

Uwzgledniajgc podniesione zarzuty, Odwotujgcy wnosit 0

1. ,uwzglednienie odwotania w catosci,

2. nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnoSci opracowania tresci SIWZ
w czesci dotyczgcej terminu realizacji zamowienia w zakresie opisanym w odwofaniu,

3. nakazanie Zamawiajgcemu dokonanie zmiany tresci SIWZ w zakresie i w sposob
okreslony w odwofaniu,

4. zasgdzenie na rzecz QOdwotujgcego kosztow postepowania wediug norm
przepisanych.”



Twierdzit on przy tym, ze ,obiektywnie minimalnym, realnym terminem jego wykonania sg
3 miesigce od podpisania umowy z Zamawiajgcym. W zwigzku z tym zmiany SIWZ powinny

uwzgledniac¢ co najmniej ww. termin.”

W dniu 26 maja 2015 r., tj. przed rozpoczeciem posiedzenia lzby z udziatem stron,
Zamawiajgcy doreczyt Prezesowi Krajowej lzby Odwotawczej odpowiedz na odwotanie,
w ktérej zawart oswiadczenie o uwzglednieniu w catosci zarzutdéw przedstawionych

w odwotaniu.

Zgodnie z przekazang Prezesowi Izby informacjg zawartg w pismie z dnia 19 maja 2015 r.,
kopie odwotania wraz z wezwaniem do przystgpienia do postepowania odwotawczego
Zamawiajgcy w dniu 15 marca 2015 r. przestat wykonawcom uczestniczgcym

w postepowaniu.

W dniu 18 maja 2015 r. Prezesowi lzby zgtoszenie przystgpienia do postepowania
odwotawczego po stronie Odwotujgcego doreczyli wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie
0 udzielenie zamodwienia: PC Factory S.A. w Warszawie oraz KTK Tech sp. z o.o.

w Warszawie.

W przewidzianym przepisem art. 185 ust. 2 ustawy Pzp terminie do postepowania
odwotawczego po stronie Zamawiajgcego nie przystgpit zaden wykonawca.

Biorgc powyzsze pod uwage, lzba uznata, ze zachodzg przestanki okreslone w art. 186
ust. 2 ustawy Pzp umozliwiajgce umorzenie postepowania odwotawczego. Kierujgc sie

tym przekonaniem rozstrzygneta jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 192 ust. 9 i 10,
w zwigzku z art. 186 ust. 6 pkt 1) ustawy Pzp oraz w oparciu o przepisy rozporzgdzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokos$ci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich
rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238), a w szczegdlnosci § 5 ust. 1 pkt 1) powotanego
rozporzgdzenia. Uwzgledniajgc powotane przepisy lzba uznata, iz wpis wptacony
przez Odwotujgcego podlega zwrotowi, za$ koszty poniesione przez Strony znosi sie

wzajemnie.

Przewodniczacy: ...,



