Sygn. akt: KIO 2196/22
POSTANOWIENIE

z dnia 1 wrzesnia 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczacy: Rafal Malinowski
Cztonkowie: Jolanta Markowska

Matgorzata Matecka

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 1 wrzesnia 2022 r.
w Warszawie odwofania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu
22 sierpnia 2022 r. przez odwotujgcego: FlexiPower Group Sp. z 0.0. Sp.k. z siedzibg w

Kudrowicach w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Gmine Stare Miasto

postanawia:

1. Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.

2. Nakazaé¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 15 000 zt
(stownie: pietnascie tysiecy ztotych, zero groszy) tytutem zwrotu kwoty uiszczonego wpisu na

rzecz wykonawcy FlexiPower Group Sp. z 0.0. Sp.k. z siedzibg w Kudrowicach.

Stosownie do art. 579 ust.1 i 580 ust.1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1129) na niniejsze postanowienie - w terminie
14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej

Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: = = .
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UZASADNIENIE

Zamawiajacy — Gmina Stare Miasto, dalej jako: ,Zamawiajgcy” — prowadzi postepowanie o
udzielenie zamoéwienia publicznego, ktérego przedmiotem jest dostawa i montaz instalacji
fotowoltaicznych na obiektach uzytecznosci publicznej na terenie Gminy Stare Miasto, nr
postepowania: 1ZP.271.3.2.2022.

Ogtoszenie 0 zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z
dnia 24 maja 2022 r. pod numerem 276233-2022-PL.

Dnia 22 sierpnia 2022 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie wptyneto
odwotanie wykonawcy FlexiPower Group Sp. z o0.0. Sp.k, w ktorym zarzucit on

Zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 98 ust. 6 pkt 2 lit. a) oraz art. 98 ust. 6 pkt 3 ustawy Prawo zamodwien publicznych
(Dz. U. z 2022 r., poz. 1710), dalej: ,ustawa PZP”, poprzez dokonanie zatrzymania

wadium whniesionego przez FlexiPower Group sp. z 0.0. sp.k. z powodu tego, ze:

a. zawarcie umowy stato sie niemozliwe z przyczyn lezagcych po stronie

wykonawcy, ktérego oferta zostata wybrana,

b. wykonawca odmowit podpisania umowy w sprawie zaméwienia publicznego

na warunkach okreslonych w ofercie,

pomimo tego, ze wykonawca w catosci podtrzymywat wole zawarcia umowy i nie wywotat ani
nie jest odpowiedzialny za jakiekolwiek okolicznosci, ktdére mogtyby uniemozliwia¢ zawarcie
umowy, za$ podejmowana po wyborze najkorzystniejszej korespondencja wskazuje na
réznice pomiedzy opisem przedmiotu zamoéwienia, a faktycznie zastanym stanem oraz
koniecznos¢ wtasciwego poinformowania i uregulowania stanu dotychczas wybudowanych

instalaciji, ktérych Zamawiajgcy nie ujgt w dokumentach zamowienia.

W zwigzku z postawionymi zarzutami Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania,
nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci zatrzymania wadium z dnia 12 sierpnia
2022 r. oraz nakazanie Zamawiajgcemu prowadzenia postepowania w oparciu 0 czynnosc
wyboru najkorzystniejszej oferty z dnia 14 lipca 2022 r. i zawarcia umowy z FlexiPower

Group sp. z 0.0. sp.k.

Odwotanie zostato wniesione z zachowaniem ustawowego 10 dniowego terminu. Informacje
0 czynnos$ci Zamawiajgcego stanowigcej podstawe wniesienia odwotania przekazano w dniu

11 sierpnia 2022 r. przy uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej. Odwotanie wptyneto do



Prezesa Izby w dniu 22 sierpnia 2022 r., co prowadzi do wniosku, z uwzglednieniem

dyspozyciji art. 509 ust. 2 ustawy PZP, ze termin ustawowy zostat zachowany.

Odwotujgcy uiscit wpis od odwotania w wymaganej wysokosci oraz przekazat kopie

odwotania Zamawiajgcemul.

Sklad orzekajacy Krajowej Izby Odwotawczej, wyznaczony do rozpoznania niniejszej

sprawy odwotawczej ustalit i zwazyt, co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze nie ma podstaw do odrzucenia odwotania, a takze, ze Odwotujacy

posiada interes we wniesieniu odwotania.

Zamawiajacy w dniu 24 sierpnia 2022 r. przekazat wykonawcom uczestniczacym w
postepowaniu, drogg elektroniczng na adresy podane w ztozonych ofertach, kopie

odwotania. Nie nastgpito Zadne zgtoszenie przystgpienia do postepowania.

Pismem z dnia 30 sierpnia 2022 r. Zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktorej
uwzglednit w catosci zarzuty odwotania oraz wskazat, ze uniewazni czynno$¢ zatrzymania
wadium oraz bedzie prowadzit postepowanie w oparciu o czynno$¢ wyboru

najkorzystniejszej oferty z dnia 14.07.2022 r., zgodnie z zgdaniami zawartymi w odwotaniu.
Majac na uwadze powyzsze, Izba zwazyta, co nastepuje.

Izba zwazyla, Zze wobec uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catosci zarzutow
podniesionych w odwotaniu i braku zgtoszenia przystgpien po stronie Zamawiajgcego
postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy PZP.
Przepis ten stanowi w zdaniu pierwszym, ze w przypadku uwzglednienia przez
Zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu Izba moze umorzyé
postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikéw
postepowania odwotawczego, ktérzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy,
pod warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie Zamawiajgcego nie przystgpit
w terminie zaden wykonawca. Zgodnie z art. 522 ust. 1 in fine ustawy PZP, w przypadku
uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu,
Zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie

zamowienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy PZP umorzyta postepowanie

odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art. 553 ustawy PZP.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy PZP oraz § 9 ust. 1
pkt 2 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 roku w sprawie
szczegotowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz

wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020r., poz. 2437 ze
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zmianami), z ktérego wynika, Ze jezeli zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty
przedstawione w odwotaniu przed otwarciem rozprawy, a do postepowania odwotawczego
nie przystgpit Zzaden wykonawca po stronie zamawiajgcego, Izba orzeka o dokonaniu zwrotu

odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczacy:



