Sygn. akt: KIO 2985/22
POSTANOWIENIE

z dnia 25 listopada 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Anna Chudzik

po rozpozhaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 25 listopada 2022 r. w Warszawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 10 listopada 2022 r.

przez wykonawce Budimex S.A. z siedzibg w Warszawie,

w postepowaniu prowadzonym przez Gmine Gérowo ltaweckie,

orzeka:

1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz Odwotujgcego
kwoty 20 000 zt 00 gr (stownie: dwadziescia tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej

uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo
zamoOwien publicznych (tj. Dz. U. z 2022 r. poz. 1710) na niniejsze postanowienie —
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej 1zby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ..................



Sygn. akt: KIO 2985/22

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Gmina Goérowo ltaweckie — prowadzi w trybie przetargu
nieograniczonego postepowanie o0 udzielenie zaméwienia pn. Budowa zakfadu
przyrodoleczniczego w Nowej Wsi ltaweckiej. Wartos¢ zamowienia przekracza progi unijne.
Ogtoszenie 0 zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
31 pazdziernika 2022 r. pod nr 2022/S 210-599734.

W dniu 10 listopada 2022 r. wykonawca Budimex S.A. wnidst odwotanie wobec tresci

Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia, zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie przepisow:

1) art. 112 ust. 1 w zw. z art. 112 ust. 2 pkt 4 w zw. z art. 116 ust. i w zw. z art. 16 pkt 1-3
ustawy Pzp, poprzez sfomutowanie warunkéw udzialu w postepowaniu w zakresie
doswiadczenia (rozdz. 8 ust. 1 pkt 4 lit. a SWZ) w sposdb nieproporcjonalny do
przedmiotu zamoéwienia i nadmierny dla zweryfikowania zdolnosci do nalezytego

wykonania przedmiotowego zamowienia;

2) art. 436 pkt 1 wzw. z art. 99 ust. 114 w zw. z art. 134 ust. 1 pkt 6 w zw. z art. 16 pkt 1-3
ustawy Pzp w zw. z art. 353(1) i art. 387 ust. 1 Kc, poprzez oznaczenie terminu realizacji
zamowienia w odniesieniu do catkowitego zakonczenia robét dotyczgcych przedmiotu

umowy z zastosowaniem daty kalendarzowej;

3) art. 16 pkt 1-3 w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 647, art. 654, art. 5 i art.
353(1) Kc, poprzez przyznanie Zamawiajgcemu w ramach wzoru umowy prawa do
przerwania czynnosci odbiorowych w toku czynnosci odbioru koncowego robot,
w przypadku stwierdzenia wad lub usterek nadajacych sie do usuniecia, nawet jesli

wady lub usterki majg charakter nieistotny;

4) art. 447 ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 447 ust. 2 w zw. z art. 16 pkt 1 w zw. z art. 8 ust.
1 ustawy Pzp w zw. z art. 5 i 353(1) Kc, poprzez wprowadzenie do umowy postanowien
umozliwiajgcych Zamawiajgcemu wstrzymanie wypfaty wynagrodzenia naleznego
wykonawcy w  przypadku nieprzedstawienia  kopii  przelewéw  bankowych
potwierdzajacych dokonanie ptatnosci na rzecz podwykonawcow lub dalszych
podwykonawcéw, bez wskazania czesci zatrzymywanego wynagrodzenia oraz bez
jednoznacznego wskazania, ze chodzi o cze$¢ wynagrodzenia okre$long w art. 447

ustawy Pzp;

5) art. 8 ust. 1 w zw. z art. 16 ustawy Pzp w zw. z art. 51 353(1). art. 473 § 1, art. 483 i art.

484 § 2 Kc, poprzez zastrzezenie w umowie kar umownych za opdznienie, bez



precyzyjnego okreslenia podstaw ich naliczania, jak rowniez zastrzezenie kar umownych

0 razgco wygorowanej wysokosci;

6) art. 462 ust. 2 ustawy w zw. z art. 16 pkt 1-3 ustawy Pzp w zw. z art. 5 i 353(1) Kc,
poprzez wprowadzenie do umowy postanowienia zobowigzujgcego wykonawce do
wskazania w harmonogramie szczegétowego zakresu robot wykonywanych przez

podwykonawcéw oraz ich wartosci;

7) art. 99 ust. 1 w zw. z art. 16 pkt 1-3 ustawy Pzp w zw. z art. 353(1) Kc, poprzez
wprowadzenie do umowy postanowienia zobowigzujgcego wykonawce do

uwzglednienia niekorzystnych warunkéw atmosferycznych.

Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu dokonania zmian tresci SWZ

i ogtoszenia o zamodwieniu, w sposéb wskazany w uzasadnieniu odwofania.

W dniu 24 listopada 2022 r. do Prezesa Izby wplyneto oswiadczenie Zamawiajgcego

0 uwzglednieniu w cato$ci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu.

Zgodnie z informacjg przekazang przez Zamawiajgcego, kopia odwotania wraz
z wezwaniem do udziatu w postepowaniu odwotawczym zostata przekazana wykonawcom
15 listopada 2022 r. W zwigzku z tym okreslony w art. 525 ust. 1 ustawy Pzp termin na
zgtoszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego uptyngt 18 listopada 2022 r.
W powyzszym terminie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego nie

przystapit zaden wykonawca.

Wobec powyzszego postepowanie odwotawcze nalezato umorzyé, stosownie do

dyspozyciji art. 522 ust. 1 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do art. 557 ustawy
Pzp i § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r.
w sprawie szczegotowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437),
orzekajgc o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem

wpisu.

Przewodniczacy: ..................
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