Sygn. akt: KIO 164/22

POSTANOWIENIE
z dnia 4 lutego 2022 .

Krajowa Izba Odwotawcza — w skladzie:

Przewodniczacy: Klaudia Szczytowska-Maziarz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikow postepowania
odwotawczego w dniu 4 lutego 2022 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 19 stycznia 2022 r. przez wykonawce Inter-Mlecz Spétka
z ograniczong odpowiedzialnoscia, ul. Matuszewska 14, 03-876 Warszawa
w postepowaniu prowadzonym przez Stoteczne Centrum Opiekunczo-Lecznicze Spoétka

Z ograniczong odpowiedzialnoscia, ul. Mehoffera 72/74, 03-131 Warszawa

przy udziale wykonawcy Qulineo A. G. Spétka komandytowa, ul. Modularna 17A, 02-238
Warszawa, zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie

zamawiajgcego

postanawia:

. umarza postepowanie odwotawcze,

. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowieh Publicznych na rzecz wykonawcy
Inter-Mlecz Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig, ul. Matuszewska 14,
03-876 Warszawa kwoty 6 750 zt 00 gr (stownie: szesSC tysiecy siedemset piecdziesiagt

ztotych zero groszy) stanowigcej 90% kwoty uiszczonego wpisu.
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Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz.U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.) na niniejsze postanowienie
— w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczacCy: .......cccciviiiiiiiiiiiiineeeees
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Uzasadnienie

W odniesieniu do postepowania o udzielenie zamowienie publicznego na ,Zakup
i dostawa artykutdéw do zywienia pacjentéw w Stotecznym Centrum Opiekuriczo Leczniczym
w Warszawie Sp. z 0. 0.”, prowadzonego przez Stoteczne Centrum Opiekunczo-Lecznicze
Spdétka z ograniczong odpowiedzialnoscig, ul. Mehoffera 72/74, 03-131 Warszawa (dalej
.Zamawiajgcy”) wykonawca Inter-Mlecz Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia,
ul. Matuszewska 14, 03-876 Warszawa (dalej ,odwotujgcy”) ztozyt odwotanie wobec
czynnosci  wyboru oferty Qulineo BAG-POL S.A., Sp.k. ul. Modularna 17a, 02-238
Warszawa — obecnie Qulineo A. G. Spétka komandytowa (dalej ,przystepujgcy”) oraz wobec
zaniechania odrzucenia oferty przystepujacego.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepiséw ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (t.,j. Dz.U. z 2021 r. poz. 1129 ze
zm.) [dalej ,ustawa Pzp”]:
. art. 17 ust. 2, poprzez udzielenie zamoéwienia przystepujgcemu pomimo tego, ze jego oferta
zostata wybrana niezgodnie z przepisami ustawy z uwagi na istnienie podstaw prawnych
i faktycznych do jej odrzucenia,
. art. 226 ust.1 pkt 5, poprzez uznanie, ze oferta przystepujgcego jest najkorzystniejsza, gdy
tymczasem oferta tego podmiotu podlegata odrzuceniu na podstawie art. 226
ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp jako niezgodna z wymogami zamawiajgcego okreslonych
w dziale B rozdziat VI | Zatgczniku nr 2.1 SWZ,
. art. 226 ust. pkt 19, poprzez uznanie, ze oferta przystepujgcego jest najkorzystniejsza,
tymczasem oferta tego podmiotu podlegata odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. pkt 10
ustawy Pzp z uwagi na btedy w obliczeniu ceny w Zatgczniku nr 2.1 do SWZ

w stosunku zaréwno do tresci rzeczonego zatgcznika, jak i dziatu B, rozdziat XVII pkt 2 SWZ.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania w catosci i nakazanie zamawiajgcemu
odrzucenie oferty przystepujacego na podstawie art. 226 ust. pkt 5 i art. 226 ust. 1 pkt 10
ustawy Pzp.

Pismem z dnia 3 lutego 2022 r. (wplyw do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
w tym samym dniu), przed wyznaczonym na 4 lutego 2022 terminem posiedzenia,
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odwotujgcy oswiadczyt: ,W odpowiedzi na pismo z dnia 2.02.2022r, dotyczgce odpowiedzi
na odwofanie otrzymanej od SCOL Sp. z 0.0., cofamy ztozone przez Inter-Mlecz Sp. z 0.0. w
dniu 19.01.2022r.”

Zgodnie z art. 520 ust. 1 i 2 ustawy Pzp odwotujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu
zamkniecia rozprawy, a cofniete odwotanie nie wywoltuje skutkbw prawnych, jakie ustawa

wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia
31 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwofania
(Dz.U. z 2020 r. poz. 2437): w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez
Izbe w catosci na skutek cofnigcia odwotania przed otwarciem rozprawy: a) najpozniej w dniu
poprzedzajgcym dzien, na ktéry zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z
udziatem stron lub uczestnikow postepowania odwotawczego — odwotujgcemu zwraca sie
90% wpisu; w takim przypadku lzba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku

Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysokosci stanowigcej 90% jego wartosci.
Dlatego tez Izba orzekta jak w sentencji i nakazata zwrot odwotujgcemu 90 % kwoty

uiszczonego wpisu od odwotania.

Przewodniczacy: .......ccoiiiiiiiiiiiiiiiiicr e
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