Sygn. akt: KIO 2779/11

POSTANOWIENIE
Z dnia 10 stycznia 2012 roku

Krajowa Izba Odwotawcza w skltadzie

Przewodniczacy: Justyna Tomkowska

Protokolant: Matgorzata Wilim

wobec cofniecia przed otwarciem posiedzenia i rozprawy w dniu 10 stycznia 2012 roku
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej dniu 27 grudnia 2011 roku
przez wykonawcow wspdlnie ubiegaj acych si @ o udzielenie zamowienia Konsorcjum
firm: 1) HAWE TELEKOM Sp. z o0.0. z siedzib g w Legnicy (Lider Konsorcjum),
2) Krakowskie Zaktady Automatyki S.A. z siedzib g w Krakowie, 3) Sprint S.A.
Z siedzibg w Olsztynie w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego

Wojewddztwo Dolno slaskie - Urz ad Marszatkowski Wojewodztwa Dolno  slaskiego.

przy udziale wykonawcéw wspoélnie ubiegajacych sie o udzielenie zamdwienia publicznego
Konsorcjum WASKO S.A. z siedzib g w Gliwicach (Lider konsorcjum); 2) FONBUD Sp.

Z 0.0. we Wroctawiu; 3) Jacek Dudek TELNET S.K.A. Z  siedzib @ we Wroctawiu
zglaszajgcych swoje przystgpienie do postepowania wszczetego wskutek wniesienia

odwotania po stronie Zamawiajgcego

przy udziale wykonawcéw wspoélnie ubiegajacych sie o udzielenie zamdwienia publicznego
Konsorcjum 1) ELEKTROTIM S.A. Z siedzib 3 we Wroctawiu (Lider konsorcjum)
i Tele-Fonika Kable Sp. z 0.0. S.K.A. z siedzib g w Krakowie (Uczestnik Konsorcjum)
zglaszajgcych swoje przystgpienie do postepowania wszczetego wskutek wniesienia

odwotania po stronie Odwotujgcego



postanawia:

1. umorzy € post epowania odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych kwoty 18 000
zt 00 gr (stownie: osiemnascie tysiecy zero ziotych zero groszy) stanowigce] 90%
uiszczonego wpisu na rzecz wykonawcoéw wspolnie ubiegaj acych si e o udzielenie
zamoéwienia Konsorcjum firm: 1) HAWE TELEKOM Sp. z o .0. z siedzib 3 w Legnicy
(Lider Konsorcjum), 2) Krakowskie Zaktady Automatyk I S.A. z siedzib g w Krakowie, 3)
Sprint S.A. z siedzib g w Olsztynie

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 ze zmianami), na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej 1zby Odwotawczej do Sadu Okregowego we Wroctawiu.

Przewodnicz acy:



sygn. akt KIO 2779/11

Uzasadnienie

Postepowanie o zamowienie publiczne prowadzone jest w trybie przetargu ograniczonego
na ,Zaprojektowanie i wykonanie Regionalnej Sieci Szerokopasmowej Wojewodztwa
Dolnoslaskiego sktadajgcej sie z warstwy szkieletowej oraz dystrybucyjnej w ramach projektu pn.
sLikwidacja obszaréw wykluczenia informacyjnego i budowa dolnoslaskiej sieci szkieletowej"
o wartosci zamdwienia przekraczajacej kwoty okreslonej w przepisach wydanych na podstawie
art. 11 ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku - Prawo zamowien publicznych (tekst jedn.: Dz.
U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 ze zmianami), zwanej dalej ,ustawg Pzp”, przez Zamawiajgcego —

Wojewddztwo Dolno  slaskie - Urz ad Marszatkowski Wojewddztwa Dolno ~ slaskiego.

Ogtoszenie 0 zamowieniu zamieszczono w Suplemencie do Dziennika Urzedowego
Unii Europejskiej w dniu 22/10/2010r., numer ogloszenia: 2010/S 206-314366.

Krajowa lzba Odwotawcza ustalita, ze do przedmiotowego odwotania zastosowanie
znajdujg przepisy rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 roku
w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztéw
w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238) oraz
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 22 marca 2010 r. w sprawie regulaminu

postepowania przy rozpoznawaniu odwotarn (Dz. U. Nr 48, poz. 280).

W dniu 27 grudnia 2011 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, na podstawie art.
180 ust. 1 i 2 ustawy Pzp odwotanie zlozyli wykonawcy wspolnie ubiegajacy sie o udzielenie
zamowienia Konsorcjum firm: 1) HAWE TELEKOM Sp. z 0.0. z siedz  ibg w Legnicy (Lider
Konsorcjum), 2) Krakowskie Zaktady Automatyki S.A. z siedzib g w Krakowie, 3) Sprint
S.A. z siedzib g w Olsztynie.

Odwotanie wniesiono na czynnosci i zaniechania Zamawiajgcego polegajace na:
-wyborze oferty ztlozonej przez Konsorcjum firm: WASKO S.A., FONBUD Sp. z o.0. i Jacek Dudek
TELNET S.K.A. (dalej nazywani tgcznie ,,Konsorcjum Wasko") jako oferty najkorzystniejszej,
-zaniechaniu ustalenia, czy oferta Konsorcjum Wasko zawiera razaco hiskg cene w stosunku do

przedmiotu zamoéwienia.

Zamawiajacy poinformowat Odwolujgcego o wyborze oferty najkorzystniejszej pismem

przestanym drogg e-mailowg w dniu 16.12.2011 roku.



Odwolujacy zarzuca naruszenie przez Zamawiajacego nastepujacych przepiséw: art. 90
ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania Konsorcjum Wasko przez Zamawiajgcego do
zlozenia wyjasnien uzasadniajgcych wysokosS¢ zaoferowanej ceny i potwierdzajacych tym
samym, ze cena ta nie jest ceng razaco niskg, co jednoczesnie narusza art. 7 ust. 1 ustawy Pzp

tj. zasade uczciwej konkurencji oraz rownego traktowania wykonawcow.

W zwigzku z powyzszym Odwotujacy wnosit o:
- nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci polegajace] na wyborze oferty
wykonawcy jako najkorzystniejszej,
- nakazanie Zamawiajgcemu wezwania Konsorcjum Wasko do ziozenia wyjasnien w trybie
art. 90 ust. 1 ustawy Pzp i odrzucenie oferty Konsorcjum Wasko, w razie nieziozenia wyjasnien
lub jezeli dokonana ocena wyjasnien wraz z dostarczonymi dowodami potwierdza, ze oferta

Konsorcjum Wasko zawiera razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu zamaowienia.

Izba ustalita, ze w przedmiotowej sprawie po stronie Zamawiajgcego w dniu
28 grudnia 2011 roku skutecznie przystapili wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie
0 udzielenie zamoOwienia — konsorcjum - WASKO S.A. z siedzib 3 w Gliwicach (Lider
konsorcjum); 2) FONBUD Sp. z o.0. we Wroctawiu; 3) Jacek Dudek TELNET S.K.A.
z siedzib 3 we Wroctawiu a po stronie Odwotujgcego w dniu 30 grudnia 2011 roku
skutecznie przystapili wykonawcy wspélnie ubiegajacy sie o udzielenie zamoéwienia —
konsorcjum 1) ELEKTROTIM S.A. Z siedzib g we Wroctawiu (Lider konsorcjum) i Tele-

Fonika Kable Sp. z 0.0. S.K.A. z siedzib g w Krakowie (Uczestnik Konsorcjum).

Odwotujgcy wykonawca za pomocg faksu przed otwarciem posiedzenia
i otwarciem rozprawy, w dniu 9 stycznia 2012 roku, cofngt odwotanie. Cofniecie odwotania

podpisane zostato przez petnomocnika, dla ktérego zalagczono stosowne petnomocnictwo.

Sktad orzekajacy Izby, dziatajac na podstawie art. 187 ust. 8 zdanie pierwsze i drugie
oraz art. 192 ust. 1 zdanie drugie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien

publicznych postanowit umorzyé postepowania odwotawcze w niniejszej sprawie.

Zgodnie z art. 187 ust. 8 zdanie drugie ustawy, orzeczono o zwrocie Odwotujgcemu

90% kwoty uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 187 ust. 8 ustawy Prawo zamdwien publicznych oraz 8 5 ust. 1 pkt
3a Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 roku w sprawie

wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajoéw kosztéw w postepowaniu



odwotawczym i sposobu ich rozliczenia (Dz. U. nr 41, poz. 238) sklad orzekajgcy lzby
postanowit zwroci¢é na rzecz Odwotujagcego 90% kwoty uiszczonego wpisu,
tj. kwote 18 000,00 z.

Przewodnicz acy:



