Sygn. akt: KIO 173/12

POSTANOWIENIE

Z dnia 9 lutego 2012 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodnicz acy: Robert Skrzeszewski
Marek Szafraniec
Rysz ard Tetzlaff

Protokolant: Rafat Komo n

wobec cofniecia w dniu 09 lutego 2012r. przed otwarciem rozprawy odwotania wniesionego
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 27 stycznia 2012 r. przez wykonawce Matic
sp. z 0. 0., ul. Putawska 300A, 02-819 Warszawa W postepowaniu prowadzonym przez
Zamawiajgacego — Agencj e Restrukturyzacji i Modernizaciji Rolnictwa, Al. Jan a Pawia ll,

nr 70 Warszawa

przy udziale wykonawcy Asecco Poland S.A.  z siedzibg w Rzeszowie zgtaszajgcego swoje
przystgpienie do postepowania odwotawczego o sygn. akt: KIO 173/12 po stronie

Zamawiajgcego

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Matic
Sp. z 0. 0., ul. Putawska 300A, 02-819 Warszawa kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie:

trzynascie tysiecy piecset ztotych), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (tj. Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.



Sygn. akt: KIO 173/12

Uzasadnienie

Zamawiajgcy - Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, Al. Jana Pawia Il
Nr 70, Warszawa wszczat postepowanie o udzielenie zamoOwienia publicznego w trybie
dialogu konkurencyjnego, ktérego przedmiotem jest ,Utrzymanie i Rozwoj Aplikacji SIA, PA,
PZ SIP, FOTO SIP na lata 2013 - 2015.".

Ogloszenie o zamowieniu zostato opublikowane w dniu 14.12.2011 r. w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej 2011/S 240-389491.

Na podstawie art. 180 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2010r. Nr 113, poz. 759 ze zm.), zwanej dalej ,ustawq" lub ,Pzp",
Odwotujacy - Matic sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie (zwany dalej ,Odwotujgcym™), wniost w
dniu 27.01.2012r. odwotanie od czynnosci Zamawiajacego polegajacych na niezgodnych z
przepisami ustawy sformutowaniami ogtoszenia, do Prezesa Krajowej 1zby Odwotawczej.

Odwotujacy zarzucit Zamawiajagcemu naruszenie nastepujacych przepiséw ustawy:

1. naruszenie przepisu art. 26 ust. 2b ustawy Pzp poprzez wykluczenie przez
Zamawiajgcego mozliwosci polegania przez wykonawcow na zasobach innych podmiotow
oraz nieuwzglednienie tych zasobdéw przy ocenie punktowej wniosku o dopuszczenie do
udziatu w dialogu;

2. naruszenie art. 7 ust. 1 i 3 ustawy Pzp poprzez prowadzenie postepowania w
sposbéb naruszajacy zasade uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcéw, tj.
uprzywilejowanie przy ocenie punktowej wniosku o dopuszczenie do udzialu w dialogu
wykonawcOw posiadajagcych wlasng wiedze i doswiadczenie, a dyskryminowanie
wykonawcow dysponujacych zasobami innych podmiotow, ktorzy sa w stanie wykonac
przedmiot zamowienia w nalezyty sposoéb;

3. innych przepisbw wskazanych lub wynikajacych z uzasadnienia niniejszego
odwotania.

Odwotujacy przy tym wnosit o nakazanie Zamawiajgcemu dokonania zmiany
ogtoszenia o zamoOwieniu poprzez dodanie postanowienia odpowiadajacego trescig
przepisowi art. 26 ust. 2b Pzp (. umozliwienie wykonawcom polegania na wiedzy i
doswiadczeniu innych podmiotéw, niezaleznie od charakteru prawnego taczacych go z nimi
stosunkdw) - w tym takze przy ocenie punktowej wniosku o dopuszczenie do udziatu w
dialogu oraz zapewnienie rownego traktowania wykonawcow, niezaleznie od wykazania sie
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doswiadczeniem wilasnym wykonawcy czy powotywaniem sie na wiedze i doswiadczenie
podmiotu trzeciego.

W tym stanie rzeczy Izba ustalita i zwa zyta, co nast epuje.

W dniu 09.02.2012r., na posiedzeniu niejawnym z udzialem stron i uczestnika przed
wyznaczong rozprawg, do protokotu petnomocnik Odwotujgcego ztozyt oswiadczenie o
cofnieciu odwotania.

Uwzgledniajac powyzsze Izba, dziatajac na podstawie art. 187 ust.8 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113 poz.759),

postanowita postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie umorzyc.

Zgodnie z art. 187 ust. 8 zd.2 ustawy Prawo zamoOwien publicznych Izba postanowita
zwroci¢ na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty uiszczonego wpisu.

Wobec powyzszego, orzeczono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do jego wyniku na podstawie
przepisu art. 192 ust. 9 i 10 ustawy Pzp oraz w oparciu o przepisy 8 3 pkt 1 i § 5 ust. 4
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci
i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu

odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Przewodnicz acy: .......cooevevinniennnn.



