Sygn. akt KIO 1618/11

POSTANOWIENIE

z dnia 3 sierpnia 2011 roku
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodnicz acy:  Katarzyna Prowadzisz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 3 sierpnia 2011 roku
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 29 lipca
2011 roku przez wykonawce Waldemara Biegalskiego i Marcina Urban prowadzacych
dziatalnos¢ gospodarcza pod nazwg Promedica s.c. Waldemar Biegalski, Marcin Urban
z siedzibg w Toruniu przy ulicy Grudzigdzkiej 159a, 87-100 Torun w postepowaniu
prowadzonym przez Instytut Kardiologii z siedzibg w Warszawie przy ulicy Alpejskiej 42,
04-628 Warszawa

postanawia:

1. Umarza post epowanie odwotawcze .

2. Nakazuje Urzedowi Zamoéwien Publicznych zwrot z rachunku bankowego Urzedu
Zamowien Publicznych na rzecz wykonawcy Waldemara Biegalskiego i Marcina Urban
prowadzacych dziatalno$é gospodarczg pod nazwag Promedica s.c. Waldemar Biegalski,
Marcin Urban z siedzibg w Toruniu przy ulicy Grudzigdzkiej 159a, 87-100 Torun kwoty 15
000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcg uiszczony wpis

od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia -
przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej do Sadu

Okregowego we Warszawie.

PrzewodniCz aCy: ......ccovvviiiiiiiiiiiiie e,
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UZASADNIENIE
Instytut Kardiologii z siedzibg w Warszawie przy ulicy Alpejskiej 42, 04-628 Warszawa
prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego pod nazwg Dostawa sprzetu
medycznego w trybie przetargu nieograniczonego. Postepowanie to prowadzone jest w

czesciach, ktérych jest 28.

W postepowaniu tym, Odwotujgacy w dniu 29 lipca 2011 roku (prezentata na piSmie) ztozyt
odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej. Odwotanie zostalo ztozone w zakresie
czesci 2 — wosk kostny; Odwotujacy podnidst naruszenie przez Zamawiajgcego art. 89 ust. 1
pkt 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2010 roku, nr 113 poz. 759 ze
zmianami; dalej: ,Pzp” lub ,ustawa”) poprzez zaniechanie odrzucenia oferty ziozonej przez
Gornoslaska Centrale Zaopatrzenia Medycznego Zarys Sp. z 0.0. z siedzibg w Zabrzu oraz
naruszenie art. 7 ust. 1 ustawy tj. zasady uczciwej konkurencji i réwnego traktowania

wykonawcow.

2 sierpnia 2011 roku, tj. przed otwarciem posiedzenia z udziatem stron wptyneto do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej pismo Zamawiajgcego — Zamawiajacy uwzglednit zarzuty
odwotania w calosci. Jednoczes$nie pismem z 2 sierpnia 2011 roku, ktére wptyneto
do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w tym samym dniu Zamawiajgcy powiadomit
Prezesa Izby, ze w dniu 29 maja 2011 roku przekazal wykonawcom biorgcym udziat
w postepowaniu informacje o wniesieniu odwotania w czesci 2 — wosk kostny oraz wezwat

wykonawcow do ztozenia przystgpien do postepowania odwotawczego.

W oparciu o powyzsze ustalenia uwzgledniwszy, ze Zamawiajagcy w odpowiedzi
na odwotanie oswiadczyt, ze uwzglednit zarzuty Odwotujgcego w catosci a do dnia 2 sierpnia
2011 roku, tj. w ustawowym terminie (art. 185 ust. 2 ustawy), nie wptynelo do Prezesa
Krajowej lzby Odwotawczej Zzadne zgloszenie przystgpienia do postepowania
odwotawczego, lIzba uznata, ze =zachodzg przestanki do umorzenia postepowania
odwotawczego zgodnie z art. 186 ust. 2 ustawy - W przypadku uwzglednienia przez
zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu Izba moze umorzyc
postepowanie na posiedzeniu niejawnym bez obecno$ci stron oraz uczestnikow
postepowania odwotawczego, ktérzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy,
pod warunkiem Zze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit

w terminie Zaden wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza



lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia zgodnie z zgdaniem

zawartym w odwotaniu.

Izba wskazuje, ze w przypadku umorzenia postepowania odwolawczego przez lzbe
na skutek uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych
w odwofaniu  Zamawiajacy  wykonuje, powtarza lub  uniewaznia  czynnosci
W postepowaniu o0 udzielenie zamowienia publicznego zgodnie z zadaniem zawartym

w odwotaniu (art. 186 ust. 2 zdanie drugie ustawy).

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku postepowania na podstawie
art. 192 ust. 9 oraz art. 192 ust. 10, 186 ust 6 pkt. 1 Prawa zamoOwien publicznych oraz
w oparciu o przepisy 8 3 i 8 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia
15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajéw kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,
poz. 238).
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