Sygn. akt KIO/1309/10

POSTANOWIENIE
Z dnia 8 lipca 2010 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy: Malgorzata Rakowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 8 lipca 2010 r. w Warszawie odwofania
wniesionego w dniu 25 czerwca 2010 r. przez Bank Spétdzielczy w Lipnie,
ul. Mickiewicza 30a, 87-600 Lipno od czynnosci zamawiajgcego, ktérym jest powiat
lipnowski reprezentowany przez Zarz ad Powiatu w Lipnie, ul. Sierakowskiego 10B,
87-600 Lipno

orzeka:

1.odrzuca odwotanie,

2.kosztami postepowania obcigza Bank Spotdzielczy w Lipnie, ul. Mickiewicza 30a,
87-600 Lipno i nakazuje zaliczy¢ na rzecz Urzedu Zamowien Publicznych koszty
w wysokosci 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy piecset zlotych zero groszy) stanowigce
kwote uiszczong z tytutu wpisu od odwotania przez Bank Spéidzielczy w Lipnie,
ul. Mickiewicza 30a, 87-600 Lipno.

Stosownie do art. 198a ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (t.j.: Dz. U. z 2010 r., Nr 113, poz. 759) na niniejsze postanowienie — w terminie
7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej I1zby

Odwotawczej do Sadu Okregowego we Wioctawku.

Przewodnicz acy:



Uzasadnienie

Powiat Lipnowski, zwany dalej ,Zamawiajgcym”, dziatajgc na podstawie przepisow
ustawy dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (t.j.: Dz. U. z 2010 r., Nr 113,
poz. 759), zwanej dalej ,ustawg Pzp”, wszczat w trybie przetargu nieograniczonego
postepowanie 0 udzielenie zaméwienia na ,Obstuge bankowa budzetu powiatu
lipnowskiego”. Ogtoszenie o przedmiotowym zamowieniu zostato zamieszczone w Biuletynie
Zamoéwien Publicznych z dnia 7 czerwca 2010 r., nr 1, poz. 157338.

W dniu 21 czerwca 2010 r. (pismem z tej samej daty) Zamawiajacy poinformowat
wykonawce Bank Spoéldzielczy w Lipnie, zwanego dalej ,Odwotujgcym”, o wyborze oferty
najkorzystniejszej.

W dniu 23 czerwca 2010 r. Zamawiajacy przekazat Odwotujgcemu protokot
postepowania wraz z zatgcznikami.

Odwotujacy w dniu 25 czerwca 2010 r. (pismem z dnia 24 czerwca 2010 r.) wnidst do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie, przekazujac jednoczesnie Zamawiajgcemu
kopie odwotania i, kwestionujgc czynnos¢ Zamawiajacego polegajacg na naruszeniu
sposobu obliczenia ceny i kryterium, ktorymi Zamawiajgcy powinien byt sie kierowaé przy
wyborze oferty, tj. niewlasciwego obliczania kryterium opisanego w punkcie 12 Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zamowienia w tabeli zatytulowanej ,Opis kryteriow oceny” liczba
porzadkowa nr 3 ,Oprocentowanie kredytow”, co mialo istotny wptyw na wybdr oferty
najkorzystniejszej.

Izba stwierdzita, iz odwotanie podlega odrzuceniu na podstawie art. 189 ust. 2 pkt 6
w zwigzku z art. 180 ust. 2 ustawy Pzp. Stosownie do wyzej przywotanego przepisu
odwotanie podlega odrzuceniu na posiedzeniu niejawnym, bez merytorycznego rozpoznania
podniesionych w nim zarzutow, jezeli w postepowaniu o wartosci zamowienia mniejszej niz
kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp (tzw. ,progi
unijne”) odwotanie dotyczy innych czynnosci niz wymienione w art. 180 ust. 2 ustawy Pzp.

Wartos¢ szacunkowa niniejszego zaméwienia publicznego zgodnie z wyjasnieniami
Zamawiajgcego udzielonymi do akt sprawy na pismie (pismo z dnia 29 czerwca 2010 r.)
wynosi 222.251,00 zt netto, co stanowi rownowartos$¢ 57.829,94 euro. Nadto przedmiot
zamdwienia objety niniejszym postepowaniem stanowig ustugi, co potwierdza opis
przedmiotu zaméwienia zawarty w postanowieniach SIWZ oraz tres¢ ogloszenia o
zamdwieniu, opublikowanego w Biuletynie Zamowien Publicznych.

Wskazana warto$¢ szacunkowa przedmiotu zamowienia oraz okolicznosé, ze
postepowanie dotyczy ustug, $wiadczg o tym, ze postepowanie prowadzone jest na

zasadach okreslonych dla zaméwien o mniejszej wartosci, tj. zamowien ponizej wartosci



progéw unijnych. Wartosci tych progow zostaty okreslone w przepisach rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2009 r. w sprawie kwot wartosci zaméwien oraz
konkursow, od ktorych jest uzalezniony obowigzek przekazywania ogtoszen Urzedowi
Oficjalnych Publikacji Wspdélnot Europejskich (Dz. U. Nr 224, poz. 1795), ktére zostato
wydane na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp. Zgodnie z § 1 pkt 2a) przywotanego
rozporzadzenia dla dostaw lub  ustug, udzielanych przez zamawiajgcych
z podsektora jednostek samorzadu terytorialnego, warto$¢ tego progu wynosi réwnowartosc
kwoty 193 000 euro.

Bezsprzecznie zatem ustalona przez Zamawiajacego przed wszczeciem
postepowania wartos¢ szacunkowa przedmiotu zamowienia na poziomie 57.829,94 euro
miesci sie ponizej wartosci progéw unijnych, okreslonych w przepisach przywotanego
rozporzadzenia.

Nadto stwierdzi¢ nalezy, ze dla zaméwien o takich warto$ciach ustawodawca w
przepisie art. 180 ust. 2 ustawy Pzp przewidziat ograniczenie do wnoszenia odwotlanh.
Zaskarzeniu podlegajg wiec jedynie enumeratywnie wymienione w nim czynnosci, tj.:

1. wyboru trybu negocjacji bez ogloszenia, zamowienia z wolnej reki lub zapytania o
cene;

opisu sposobu dokonywania oceny spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu;

wykluczenia odwotujgcego z postepowania o udzielenie zamoéwienia,

odrzucenia oferty odwotujgcego.

Z tresci ztlozonego odwotania wynika, iz zarzuty dotyczg czynnosci Zamawiajgcego
polegajacej na naruszeniu sposobu obliczenia ceny i kryterium, ktérymi Zamawiajacy
kierowat sie przy wyborze oferty, tj. niewtasciwego obliczania kryterium opisanego w punkcie
12 Specyfikacji Istotnych warunkéw Zamowienia w tabeli zatytulowanej ,Opis kryteriéw
oceny” liczba porzadkowa nr 3 ,Oprocentowanie kredytéw”, co miato miec¢ istotny wptyw na
wybor oferty najkorzystniejszej.

Uwzgledniajgc wiec okolicznos¢, ze zarzuty podniesione w odwotaniu nie dotyczg
czynnosci okreslonych w art. 180 ust. 2 ustawy Pzp, dziatajgc na podstawie art. 189 ust. 2

pkt 6 oraz art. 192 ust. 9i 10 ustawy Pzp, orzeczono jak w sentencji.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku na podstawie art. 192 ust. 9i 10
ustawy Pzp oraz w oparciu o przepisy 8 3 pkt 1 i 8 5 ust. 4 rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania
(Dz. U. z2010r., Nr 41, poz. 238).



Przewodnicz acy:



