Sygn. akt: KIO 1457/19

POSTANOWIENIE
z dnia 12 sierpnia 2019 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Jan Kuzawinski

Protokolant: Mikotaj Kraska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 12 sierpnia 2019 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
29 lipca 2019 r. przez wykonawce Przedsiebiorstwo Wielobranzowe GRETASPORT I. S.,
ul. Podlesie 17, 41-303 Dagbrowa Goérnicza w postepowaniu prowadzonym przez
Zamawiajagcego - Miasto Ostrow Mazowiecka, ul. 3 Maja 66, 07-300 Ostréow

Mazowiecka

postanawia:
1. umarza postepowanie odwotawcze.

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamdéwienn Publicznych na rzecz
wykonawcy Przedsiebiorstwo Wielobranzowe GRETASPORT I. S., ul. Podlesie
17, 41-303 Dabrowa Gérnicza, kwoty 10 000 zt 00 gr (stownie: dziesie¢ tysiecy

ztotych, zero groszy), stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie
7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sadu Okregowego w Ostrotece.

Przewodniczacy: ...



Sygn. akt KIO 1457/19

Uzasadnienie

Zamawiajgcy - Miasto Ostrow Mazowiecka, ul. 3 Maja 66, 07-300 Ostrow Mazowiecka
prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamowienia
publicznego pn. ,Remont stadionu przy ul. Warchalskiego w Ostrowi Mazowieckiej na dziatce
nr ewid. 4110/2”. Warto$¢ postepowania nie przenosi kwot okreslonych w przepisach
wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp. Prowadzone przez Zamawiajgcego
postepowanie zostalo wszczete przez zamieszczenie ogtoszenia w Biuletynie Zamoéwienh
Publicznych w dniu 12.04.2019 r. pod numerem 535443-N-2019.

Zamawiajacy w dniu 23.07.2019 r. poinformowat wykonawce Przedsiebiorstwo
Wielobranzowe GRETASPORT I. S., ul. Podlesie 17, 41-303 Dgbrowa Godrnicza (dalej jako
Odwotujgcy) o odrzuceniu jego oferty na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp
i wyborze jako oferty najkorzystniejszej oferty wykonawcy Gardenia Sport sp. z.0.0.

Od tej czynnosci Odwotujgcy wnidst w dniu 29.07.2019 r. odwotanie do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej, w ktérym zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 7 ust. 1i 3 oraz art. 91 ust. 1 ustawy Pzp poprzez dokonanie odrzucenia oferty
Odwotujgcego,

2) art. 7 ust. 1 i 3 oraz art. 91 ust. 1 ustawy Pzp poprzez dokonanie wyboru
najkorzystniejszej oferty wykonawcy Gardenia Sport sp. z.0.0. pomimo, ze podlega ona
odrzuceniu na podstawie art. 89 ust.1 pkt.2 ustawy Pzp, gdyz jej tres¢ nie odpowiada tresci
SIWZ oraz poprzez nie wykluczenie wykonawcy Gardenia Sport sp. z.0.0. na podstawie art.
24 ust. 1 pkt 16 i 17 i nie odrzucenie oferty tego wykonawcy na podstawie art. 89 ust.1 pkt. 5
ustawy Pzp,

3) art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp poprzez dokonanie odrzucenia oferty Odwotujgcego
ze wzgledu, iz jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamaoéwienia,

4) art. 89 ust.1 pkt.2 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy
Gardenia Sport sp. z.0.0. gdyz tres¢ jego oferty nie odpowiada tresci SIWZ,

5) art. 24 ust.1 pkt. 16 i 17 w zwigzku z art. 89 ust.1 pkt 5 ustawy Pzp poprzez
zaniechanie wykluczenia z postepowania i zaniechania odrzucenia oferty wykonawcy
Gardenia Sport sp. z.0.0., gdyz w wyniku $wiadomego dziatania wprowadzit Zamawiajgcego
w btad przy przedstawianiu informacji, ze nie podlega wykluczeniu, spetnia warunki udziatu

w postepowaniu.

Zamawiajgcy w piSmie wniesionym w dniu 8.08.2019 r. uwzglednit w cato$ci zarzuty

podniesione w odwotaniu.



Zamawiajacy informacje o wniesionym odwotaniu przekazat wykonawcom w dniu
29.07.2019 r. W dniu 1.08.2019 r. do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej wptyneto
zgtoszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego
wykonawcy Przedsiebiorstwo Wielobranzowe GRETASPORT I. S., ul. Podlesie 17, 41-303
Dabrowa Goérnicza. Kopia przystagpienia zostata przekazana dnia 1.08.2019 r. Odwotujgcemu
oraz Urzedowi Gminy Ostrow Mazowiecka.

Majgc na uwadze, ze zgodnie z art. 185 ust. 2 ustawy Pzp, zgtoszenie przystgpienia
mozna zgtosi¢ w terminie 3 dni od dnia otrzymania kopii odwotania, doreczajgc je Prezesowi
Izby w postaci papierowej albo elektronicznej opatrzonej kwalifikowanym podpisem
elektronicznym, a jego kopie przysyla sie zamawiajgcemu oraz wykonawcy wnoszgcemu
odwotanie, Izba uznata, ze zgtaszajacy przystgpienie nie dochowat warunkéw formalnych
przystgpienia, wobec czego zgtoszenie nalezato uznaé za nieskuteczne. Zgtaszajgcy
przystgpienie nie przestat w terminie 3 dni kopii przystgpienia zamawiajgcemu, ktérym byto
Miasto Ostrow Mazowiecka, a btednie przekazat je Urzedowi Gminy Ostréw Mazowiecka.
Zgodnie z SIWZ korespondencje elektroniczng nalezato kierowaé na adres
zzp@ostrowmaz.pl, tymczasem kopia przystgpienia zostala wystana na adres
gminaostrowmaz@home.pl. Z powyzszego wynika jednoznacznie, ze zgtaszajgcy
przystagpienie Przedsiebiorstwo Wielobranzowe GRETASPORT I. S., ul. Podlesie 17, 41-303
Dgbrowa Goérnicza nie dopetnit wymogoéw formalnych zgtoszenia przystgpienia
o ktérych mowa w art. 185 ust. 2 ustawy Pzp. Warto rowniez nadmienic¢, ze informacja
0 przystgpieniu dotarta do Zamawiajgcego dopiero w dniu 5.08.2019 r., po przekazaniu jej
wg. wtasciwosci w trybie art. 65 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego przez Gmine
Ostrow Mazowiecka.

Izba stwierdzita, iz w Swietle odwiadczenia Zamawiajgcego zachodzi podstawa do
umorzenia postepowania odwotawczego zgodnie z art. 186 ust. 2 ustawy Pzp. Poniewaz po
stronie Zamawiajgcego nie przystgpit w terminie skutecznie Zzaden wykonawca, Izba
zwigzana byta o$wiadczeniem Zamawiajgcego i umorzyta postepowanie odwotawcze na
posiedzeniu niejawnym.

W sytuacji umorzenia postepowania, w zwigzku z uwzglednieniem catosci zarzutéw,
ustawodawca natozyt na zamawiajgcego obowigzek wykonania, powtorzenia
lub uniewaznienia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z Zzgdaniem
zawartym w odwofaniu.

Na podstawie art. 186 ust. 6 pkt 2 ustawy Pzp koszty postepowania odwotawczego
znosi sie wzajemnie, jezeli zamawiajgcy uwzglednit w catoSci lub w czeSci zarzuty
przedstawione w odwofaniu przed otwarciem rozprawy.

Na podstawie § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15

marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwofania oraz rodzajow kosztow



w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 972), Izba
orzekta o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty 10 000 zt uiszczonej

tytutem wpisu.

Przewodniczacy: @ .o



