Sygn. akt: KIO 141/24
POSTANOWIENIE
Warszawa, dnia 09.02.2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodniczgcy: Rafat Malinowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej dnia 15 stycznia 2024 r. przez wykonawcow wspodlnie ubiegajgcych sie o
udzielenie zamodwienia B. S. prowadzacy dziatalno§¢ gospodarczg pod nazwag
Przedsiebiorstwo Budownictwa Ladowego B. S. oraz Wielobranzowe Przedsiebiorstwo
Robét Inzynieryjnych Sp. z 0.0. z siedzibg lidera w Gdyni, w postepowaniu prowadzonym

przez zamawiajgcego Skarb Panstwa — Regionalny Zarzad Infrastruktury w Zielonej Gérze

przy udziale uczestnika postepowania, wykonawcy P. G. prowadzgcego dziatalnosc
gospodarczg pod nazwg Przedsiebiorstwo Roboét Sanitarnych INSTAL-PLAST P. G. z
siedzibg w Zielonej Gorze, zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po

stronie zamawiajgcego

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamdwienia B. S. prowadzacy
dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg Przedsiebiorstwo Budownictwa Lgdowego B. S.
oraz Wielobranzowe Przedsiebiorstwo Roboét Inzynieryjnych Sp. z 0.0. z siedzibg
lidera w Gdyni kwoty 10 000 zt 00 gr (stownie: dziesie¢ tysiecy ztotych, zero groszy)

uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie -

Sadu Zamoéwien Publicznych.

Przewodniczacy:  ....coiiiiiiiiiiieiiieeee,
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Uzasadnienie

Skarb Panstwa — Regionalny Zarzad Infrastruktury w Zielonej Goérze, dalej jako:
.Zamawiajgcy” — prowadzi postepowanie o udzielenie zamdéwienia publicznego na podstawie
przepisow ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (t. j. Dz. U. z
2023 r., poz. 1605), dalej jako: ,ustawa PZP”, ktérego przedmiotem s3g ,Roboty budowlane
zwigzane z realizacjg zadania nr 24371 — przebudowg sieci kanalizacyjnej w Skwierzynie — Il
ETAP”, nr 16/TP2/24371/2023.

Wartos¢ zamodwienia jest nizsza niz kwoty progéw unijnych, o ktérych mowa w przepisach

wydanych na podstawie art. 3 ust. 3 ustawy PZP.

Ogtoszenie o zamowieniu opublikowane zostato w Biuletynie Zamdwien Publicznych w dniu
31 pazdziernika 2023 r. pod numerem 2023/BZP 00471945/01.

W dniu 15 stycznia 2024 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wpltyneto odwotanie
wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zaméwienia B. S. prowadzgcy
dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg Przedsiebiorstwo Budownictwa Lgdowego B. S. oraz
Wielobranzowe Przedsiebiorstwo Robdt Inzynieryjnych Sp. z 0.0. z siedzibg lidera w Gdyni,
dalej jako: ,,Odwotujgcy”, wobec zaniechania odrzucenia oferty wykonawcy P. G. prowadzacy
dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Przedsiebiorstwo Robét Sanitarnych INSTAL-PLAST P.
G. oraz wyboru tej oferty jako najkorzystniejsze;j.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. a), b) w zw. z art. 109 ust. 1 pkt 8 i 10 ustawy PZP poprzez
zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy P. G. prowadzacy dziatalnosé
gospodarczg pod firmg Przedsigbiorstwo Robdt Sanitarnych INSTAL-PLAST P. G.
pomimo, ze wykonawca ten nie spetnit ustanowionego przez Zamawiajgcego
warunku udziatu w postepowaniu dotyczgcego doswiadczenia, a w przedstawionym
wykazie wykonanych robét budowlanych ztozyt nieprawdziwe informacje o spetnianiu
tego warunku, co w konsekwencji spowodowato nieprawidtowy wybodr oferty

najkorzystniejsze;.

2. Ewentualnie (gdyby w trakcie postepowania odwotawczego okazato sie, ze
wykonawca ten wykonat deklarowane roboty lecz dane podane w wykazie robét i
przedstawianych referencjach sg btedne lub niewystarczajgce) — Odwotujgcy zarzuca
Zamawiajgcemu naruszenie art. 128 ust. 1 i ust. 4 ustawy PZP poprzez zaniechanie

wezwania ww. wykonawcy do uzupetnienia ww. dokumentéw i przedstawienia



dokumentéw zawierajgcych prawidtowe dane (po ewentualnym wczesniejszym

wyjasnieniu ich tresci), czego rowniez Zamawiajacy zaniechat.

Wobec postawionych zarzutéw Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie
Zamawiajgcemu uniewaznienia wyboru oferty najkorzystniejszej, powtdrzenia czynnosci
badania i oceny ofert, a w konsekwencji odrzucenia oferty wykonawcy INSTAL-PLAST,
ewentualnie — powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert i wezwania ww. wykonawcy do
uzupetnienia ww. dokumentoéw i przedstawienia dokumentéw zawierajgcych prawidtowe
dane (po ewentualnym wczesniejszym wyjasnieniu ich tresci). Odwotujgcy wnidst takze o
zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwolujgcego kosztdow postepowania

odwotawczego.

Skitad orzekajacy Krajowej 1zby Odwotawczej, wyznaczony do rozpoznania niniejszej

sprawy odwotawczej ustalit i zwazyt, co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze nie ma podstaw do odrzucenia odwotania, a takze, ze Odwotujgcy

posiada interes we wniesieniu odwotania.

Izba postanowita dopusci¢ do udziatu w postepowaniu odwotawczym P. G. prowadzgcego
dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg Przedsiebiorstwo Rob6t Sanitarnych INSTAL-PLAST P.
G. z siedzibg w Zielonej Gorze, zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania
odwotawczego po stronie zamawiajgcego. Wszystkie wymogi formalne zwigzane ze

zgtoszeniem przystgpienia zostaty spetnione, a zatem nalezato uznac¢ je za skuteczne.

Izba ustalita, ze czynnoscig z dnia 8 lutego 2024 r. Zamawiajgcy uniewaznit czynnosc
wyboru oferty najkorzystniejszej. Pismo informujgce wykonawcdw o uniewaznieniu czynnosci
wyboru oferty najkorzystniejszej zostato zamieszczone na platformie przetargowe;j

prowadzonego postepowania.

Zamawiajgcy wskazat w nim, ze ,dokonuje nastepujgcych czynnoSci zgodnie z art. 522
ustawy PZP:

- uniewaznia czynnosci badania i oceny ofert,
- uniewaznia czynnoSci wyboru oferty najkorzystniejszej,

- powtarza czynnosci badani i oceny ofert,
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- powtarza czynnoSci wyboru oferty najkorzystniejszej.”

Dalej Zamawiajgcy opisat stan faktyczny sprawy powoltujgc sie réwniez na wniesione
odwotanie i stwierdzit, ze ,tym samym w ocenie komisji przetargowej Wykonawca
(Przedsiebiorstwo Robét Sanitarnych INSTAL-PLAST P. G. — przyp. red.) nie spefnia
warunku udziatu w postepowaniu i podlega wykluczeniu zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 2 Iit. a i
bwzw. z art. 109 ust. 1 pkt 10 ustawy PZP.”

Majac powyzsze na uwadze, Izba zwazyta i ustalita, co nastepuje:

Zdaniem |zby zaistniata przestanka do umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu o
art. 568 pkt 2 ustawy PZP, tj. z uwagi na to, ze dalsze postepowanie stato sie z innegj

przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.

Wskaza¢ nalezy, ze aby Izba mogta rozpozna¢ wniesione odwotanie - musi ono dotyczy¢
czynnosci lub zaniechania Zamawiajgcego (art. 513 pkt 1, 2 ustawy PZP). Zatem na moment
wniesienia odwotania musi istnie¢ substrat zaskarzenia, bedgcy podstawg dla wykonawcy do
wniesienia $rodka ochrony prawnej. W niniejszej sprawie niewatpliwie substratem
zaskarzenia w zakresie ww. zarzutdw objeta byta czynno$¢ Zamawiajgcego polegajgca na
wyborze oferty najkorzystniejszej. Zamawiajgcy uniewaznit jednak ww. czynnosc i wrécit tym

samym do etapu badania i oceny ofert.

Dodatkowo, zgodnie z art. 552 ust. 1 ustawy PZP wydajgc wyrok, Izba bierze za podstawe
stan rzeczy ustalony w toku postepowania odwotawczego. Rolg ustalenia stanu rzeczy na
moment zamknigecia postepowania odwotawczego jest uwzglednienie aktualnego stanu
faktycznego w postepowaniu o udzielenie zaméwienia. Izba jest wiec w takim przypadku
zobowigzania uwzgledni¢ czynnosci Zamawiajgcego, ktére mialy miejsce po wniesieniu

odwotania, do czasu wydania orzeczenia w sprawie.

Skoro wiec Zamawiajgcy uniewaznit czynnos¢ wyboru oferty najkorzystniejszej, czynno$¢
stanowigca podstawe wniesienia srodka ochrony prawnej przestata istnie¢, a zatem dalsze

prowadzenie postepowania odwotawczego jest zbedne.

Podkresli¢ jednak nalezy, ze od nowych czynnosci podjetych przez Zamawiajgcego w tym
postepowaniu i jego ewentualnych zaniechan wykonawcom biorgcym udziat w przetargu

beda przystugiwaty srodki ochrony prawne;j.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do wyniku postepowania na
podstawie art. 557 ustawy PZP i art. 574-576 ustawy PZP oraz w oparciu o przepis § 9 ust. 2

rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych
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rodzajéw kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437). Z uwagi na umorzenie tego
postepowania odwotawczego na podstawie przestanki z art. 568 pkt 2 ustawy PZP Izba
nakazata zwréci¢ Odwotujgcemu uiszczony wpis od odwotania. Jednoczesnie Izba zniosta

wzajemnie koszty postepowania odwotawczego miedzy stronami.

Przewodniczacy: ...



