Sygn. akt: KIO 869/21

POSTANOWIENIE
z dnia 15 kwietnia 2021 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczacy: Irmina Pawlik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 15 kwietnia 2021 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 18
marca 2021 r. przez wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia
BUDO-MAR Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Imielinie oraz M. T.
prowadzacego dziatalno$é gospodarczg pod firmg ,JUSTMAR” T. M. w Chetmie Slgskim
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Panstwowe Gospodarstwo Wodne

Wody Polskie z siedzibg w Warszawie, Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Gliwicach

przy udziale wykonawcy Przedsiebiorstwo Ustugowo Produkcyjne ,POM” Spétka
Z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Krapkowicach zgtaszajgcego przystgpienie

do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:

1. umorzyé postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia BUDO-MAR Spotka
z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Imielinie oraz M. T. prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg ,JUSTMAR” T. M. w Chetmie Slgskim kwoty 18 000 zt
00 gr (stownie: osiemnascie tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej 90% uiszczonego

wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ......ccociiiiiiiiiiii e
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Regionalny Zarzad
Gospodarki Wodnej w Gliwicach (dalej jako ,Zamawiajgcy”) prowadzi postepowanie
0 udzielenie zamdéwienia publicznego pn. ,Modernizacja $luzy oraz sterowni na stopniu
wodnym Krapkowice wraz z przebudowg awanportow” (nr ref. GL.ROZ.2810.39.2020.EB).
Ogtoszenie 0 zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
zdnia 11 maja 2020 r. pod numerem 2020/S 091-215967. Do ww. postepowania
0 udzielenie zamowienia zastosowanie znajdujg przepisy ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamowien publicznych (tj. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 ze zm., dalej ,ustawa Pzp”).
Wartos¢ szacunkowa zamodwienia przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych

na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp.

W dniu 18 marca 2021 r. wykonawcy wspolnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamdwienia
BUDO-MAR Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Imielinie oraz M. T.
prowadzacy dziatalno$é¢ gospodarczg pod firmg ,JUSTMAR” T. M. w Chetmie Slgskim (dalej
jako ,Odwotujgcy”) wniesli odwotanie wobec czynnosci wobec czynnosci wyboru w ww.
postepowaniu oferty wykonawcy Przedsiebiorstwo Ustugowo Produkcyjne ,POM” Spétka
Z ograniczona odpowiedzialnoscig z siedzibg w Krapkowicach (dalej jako ,POM”),
zaniechania wykluczenia ww. wykonawcy z postepowania, zaniechania przyznania
Odwotujgcemu wiasciwej liczby punktow w kryteriach oceny ofert oraz zaniechania
dokonania wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej. Odwotujgcy zarzucit
Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 7 ust. 1 ustawy Pzp poprzez prowadzenie postepowania o udzielenie zamowienia
publicznego w sposdb niezapewniajgcy zachowania uczciwej konkurencji oraz rownego
traktowania wykonawcow poprzez nieobiektywne i dyskryminujgce ocenienie oferty
Odwotujgcego, w sposob niezgodny z trescig ogtoszenia o zamdwieniu i SIWZ, a takze
okreslong przez Zamawiajgcego w ww. dokumentach zasadg przyznawania punktow
w ramach kryteridw oceny ofert;

2. art. 91 ust 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie przyznania punktéw Odwotujgcemu
zgodnie z kryteriami oceny oferty podanymi w pkt 15.2.2. SIWZ i w konsekwencji wyboér
jako najkorzystniejszej oferty wykonawcy POM w sytuacji, gdy wiasciwe zastosowanie
przez Zamawiajgcego kryteriéw oceny ofert podanych w pkt 15.2.2 SIWZ skutkowatoby
przyznaniem Odwotujgcemu punktdow co sprawitoby, ze oferta Odwotujgcego zostataby
uznana za najkorzystniejsza;

3. art. 24 ust 1 pkt 17 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wykluczenia z postepowania

wykonawcy POM pomimo przedstawienia w tresci oferty informacji wprowadzajgcych
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w btad Zamawiajgcego mogacych miec istotny wptyw na decyzje podejmowane przez
niego w postepowaniu o udzielenie zamdwienia - poprzez wprowadzenie Zamawiajgcego
w bfgd w zakresie doswiadczenia Pana A. S. wskazanego do petnienia funkcji Kierownika
budowy;
ewentualnie

4. art. 91 ust. 1 ustawy Pzp poprzez jego nie nieprawidtowe zastosowanie polegajgce na
przyznaniu wykonawcy POM 10 pkt zamiast 5 pkt;
ewentualnie

5. art. 24 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wykluczenia z postepowania
wykonawcy POM pomimo niewykazania warunkéw udziatu w postepowaniu, w zakresie
zdolnosci technicznej lub zawodowej odnoszgcej sie do wymaganego doswiadczenia
wykonawcy opisanego w pkt 7.2.2. SIWZ;
ewentualnie

6. art. 26 ust. 3 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania do uzupetnienia wykazu robdt
budowalnych wraz z dowodami potwierdzajgcymi ich nalezyte wykonanie w stosunku do
wykonawcy POM, ktéry nie wykazatl wymaganego przez Zamawiajgcego w ramach

zdolnosci technicznej lub zawodowej doswiadczenia opisanego w pkt 7.2.2. SIWZ.

Odwotujgcy wniost o uniewaznienie czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty
ztozonej przez wykonawce POM, przeprowadzenie ponownego badania i oceny i ofert i
przyznanie Odwotujgcemu 10 punktéw w ramach kryterium okreslonego w pkt. 15.2.2. SIWZ
dotyczacego doswiadczenia kierownika budowy albo kierownika budowy i kierownika robét
hydrotechnicznych, dokonanie wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej,
wykluczenie z postepowania wykonawcy POM, ewentualnie przyznanie ofercie tego
wykonawcy w kryterium ,doswiadczenie kierownika budowy" 5 pkt w miejsce przyznanych 10
pkt, ewentualnie wykluczenie wykonawcy POM jako, ze nie wykazat on spetnienia warunku
udzialu w postepowaniu w zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej w kontekscie
wymaganego doswiadczenia wykonawcy, wzglednie wezwanie do uzupetnienia w trybie art.
26 ust. 3 ustawy Pzp wykazu robét budowlanych wraz z dowodami potwierdzajgcymi ich
nalezyte wykonanie. Odwotujgcy wniost takze o prowadzenie postepowania w sposob

zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcéw.

Majac na uwadze, iz odwotanie zostato wniesione do Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej w dniu 18 marca 2021 r., do przedmiotowego postepowania odwotawczego,
zgodnie z art. 92 ust. 2 ustawy dnia 11 wrzesnia 2019 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe -
Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2019 poz. 2020), znajdujg zastosowanie przepisy
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz.

2019 ze zm., dalej jako ,ustawa nPzp”).



Izba dopuscita do udziatu w postepowaniu wykonawce Przedsiebiorstwo Ustugowo
Produkcyjne ,POM” Spodtka z ograniczona odpowiedzialnoscig z siedzibg w Krapkowicach

zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego.

Izba ustalita, iz w dniu 14 kwietnia 2021 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
wptyneto odwiadczenie Odwotujgcego o wycofaniu odwotania, podpisane przez osoby

umocowane do reprezentacji zgodnie z dokumentami zatgczonymi do odwotania.

Zgodnie z art. 520 ustawy nPzp Odwotujacy moze cofngé odwotanie do czasu
zamkniecia rozprawy (ust. 1). Cofniete odwotanie nie wywotuje skutkéw prawnych, jakie
ustawa wigze z wniesienie odwotania do Izby (ust. 2). Biorgc pod uwage powyzsze, lzba
uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu o art.
568 pkt 1 ustawy nPzp, w mysl ktérego Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie

postanowienia, w przypadku cofniecia odwotania.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i art. 575
ustawy nPzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w
sprawie szczegotowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020
r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu

Zamowien Publicznych 90% kwoty uiszczonej tytutem wpisu.
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