Sygn. akt: KIO 1600/20

POSTANOWIENIE

z dnia 31 lipca 2020 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Danuta Dziubinska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 30 lipca 2020 r. odwofania
wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 13 lipca 2020 roku przez
wykonawce: CSPM Spétka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedzibg w Warszawie w
postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Skarb Panstwa — Ministerstwo

Finanséw w Warszawie

postanawia:

1. umarza postepowanie;
2. nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zamowienh Publicznych na rzecz Odwotujgcego kwoty
15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej tytutem wpisu

od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych
(tj. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego
doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do

Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ......cccooiiiiiiiiiiiiiiiins



Sygn. akt: KIO 1600/20

Uzasadnienie

Skarb Panstwa — Ministerstwo Finansow (dalej: ,Zamawiajgcy”) prowadzi w trybie przetargu
nieograniczonego, na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 - dalej: ,ustawa Pzp"), postepowanie o
udzielenie zaméwienia publicznego pn. ,Dostawa sprzetu i oprogramowania wraz ze
wsparciem technicznym”, numer referencyjny: BDG.ZPB.230.33.2020. Ogtoszenie o
zamowieniu zostato opublikowane w dniu 2 lipca 2020 r. w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej, nr ogtoszenia: 2020/S 126-307933.

W dniu 13 lipca 2020 r. wykonawca CSPM Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg w Warszawie wniost do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie wobec
czynnosci Zamawiajgcego polegajgcej na okresleniu w specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia warunku udziatu w postepowaniu dotyczgcym zdolnosci zawodowej w zakresie
wiedzy i doswiadczenia (dla czesci | przedmiotu zamowienia), zarzucajgc Zamawiajgcemu
naruszenie przepiséw ustawy art. 22 ust. 1a i art. 7 ust 1 ustawy Pzp, poprzez okreslenie
warunku udziatu w postepowaniu, dotyczacym zdolnosci zawodowej w zakresie wiedzy i
doswiadczenia w sposob naruszajgcy zasade proporcjonalnosci, co prowadzi do niczym
nieuzasadnionego ograniczenia konkurencji przez zawezenie kregu wykonawcédw ponad
potrzebe zapewnienia, ze zamowienie bedzie wykonywa¢ wykonawca wiarygodny i zdolny do
jego nalezytej realizacji, rozumianej jako zaspokojenie uzasadnionych potrzeb

Zamawiajgcego.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty Odwotujgcy m.in. wniost o: merytoryczne rozpatrzenie
odwotania przez Krajowg lzbe Odwotawczg; uwzglednienie odwotania w catosci; nakazanie
Zamawiajgcemu dokonania modyfikacji pkt A.1.2.1 czesci Il SIWZ (Warunki Szczegdine),
poprzez nadanie mu nowej tresci, o brzmieniu: ,w zakresie czesci | przedmiotu zamoéwienia: 2
(dwiema) dostawami, obejmujgcymi swoim zakresem dostawe sprzetu, ti. serwerow lub
macierzy lub infrastruktury sieciowej, wraz z jego wdrozeniem, {j. instalacjg i konfiguracjg
dostarczonego sprzetu, o warto$ci nie mniejszej niz 10 min zt brutto (dziesiec¢ milionoéw ztotych
00/100) kazda. Przez jedng dostawe Zamawiajgcy rozumie dostawe zrealizowang w ramach

jednej umowy".

Jak wynika z pisma Zamawiajgcego z dnia 17 lipca 2020 r., powiadomienie 0 wniesieniu
odwofania zostato zamieszczone na stronie internetowej Zamawiajgcego oraz na

elektronicznej platformie stuzgcej Zamawiajgcemu do komunikacji z wykonawcami w dniu 17
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lipca 2020 r. W terminie ustawowym zaden z wykonawcéw nie przystgpit do postepowania

odwotawczego.

W dniu 28 lipca 2020 r., przed terminem posiedzenia i rozprawy, Zamawiajgcy ztozyt
oswiadczenie o uwzglednieniu w catosci odwotania, zatgczajgc pismo Zamawiajgcego z dnia
21 lipca 2020 r. znak: BDG.ZPB.230.33.2020 na dowod dokonania zmiany tresci SIWZ
zgodnie z zgdaniem odwotania wraz z dowodem opublikowania na elektronicznej platformie

zakupowej Zamawiajgcego.

Skuteczne skorzystanie przez Zamawiajgcego z przystugujgcego mu uprawnienia do
uwzglednienia w catosci zarzutow odwotania, w sytuacji, gdy po stronie Zamawiajgcego nie
przystapit w terminie zaden wykonawca, skutkuje zakornczeniem postepowania odwotawczego

bez merytorycznego rozpoznania zarzutow odwotania.

W tym stanie rzeczy, lzba na podstawie art. 186 ust. 2 ustawy Pzp umorzyta postepowanie
odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art. 192 ust. 1 zdanie drugie

ustawy Pzp.

O kosztach postepowania Izba orzekfa na podstawie art. 186 ust. 6 pkt 1 ustawy Pzp oraz § 5
ust. 1 pkt 1 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie
wysokosci wpisu od odwofania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i

sposobu ich rozliczania (tj. Dz. U. z 2018 r. poz. 972).

Przewodniczacy: .....coioiiiiiiiiiiiiiie



