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POSTANOWIENIE
z dnia 20 pazdziernika 2014 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Lubomira Matczuk-Mazus

wobec cofniecia w dniu 13 pazdziernika 2014 r. przed otwarciem rozprawy odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 2 pazdziernika 2014 r. przez
wykonawce Halcrow Group Limited, ElIms House, 43 Brook Green W6 7EF Londyn,
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Gmina Miasto Swinoujscie,
ul. Wojska Polskiego 1/5, 72-600 Swinoujscie,

przy udziale wykonawcow:

1) URS Polska Sp. z 0.0., ul. Rejtana 17, 02-516 Warszawa,

2) EUROPROJEKT GDANSK S.A., ul. Nadwislanska 55, 80-680 Gdansk,
zgtaszajgcych przystgpienia do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego,

postanawia:

1) umarza postepowanie odwotawcze;

2) nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz
wykonawcy Halcrow Group Limited, EIms House, 43 Brook Green W6 7EF Londyn,
kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecset ziotych zero groszy),
stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2013, poz. 907, z pézn. zm.) na postanowienie - w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Szczecinie.

PrzewodniczacCy: .......cccovviruraienenn
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Uzasadnienie

Zamawiajacy - Gmina Miasto Swinouj$cie - prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego
postepowanie o0 udzielenie zaméwienia publicznego, ktérego przedmiotem jest -
Opracowanie programu funkcjonalno-uzytkowego dla zadania: ,Usprawnienie potgczenia
komunikacyjnego pomiedzy wyspami Uznam i Wolin w Swinoujsciu”.

Wartos¢ zamowienia jest wieksza niz kwota okreslona w przepisach wydanych na podstawie
art. 11 ust. 8 ustawy Prawo zaméwien publicznych, zwanej w skrocie ,ustawg Pzp”.
Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
w dniu 09.07.2014 r., nr 2014/S 129-231208.

Odwotujgcy - wykonawca Halcrow Group Limited z siedzibg w Londynie - wniést w dniu 2

pazdziernika 2014 r. odwotanie od czynno$ci i zaniechania zamawiajgcego, obejmujgce:

1) badanie i ocene ofert i wybor jako najkorzystniejszej oferty ztozonej przez wykonawce
URS Polska Sp. z o.0.,

2) zaniechanie ustalenia, czy oferta wykonawcy URS Polska Sp. z 0.0. zawiera razgco niskg
cene w stosunku do przedmiotu zamdwienia, a tym samym zaniechanie wezwania tego
wykonawcy do wyjasnien dotyczgcych elementow oferty majacych wptyw na wysokosé
zaproponowanej w jego ofercie ceny;

3) zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy URS Polska Sp. z 0.0., z powodu ztozenia
oferty zawierajgcej razgco niskg cene,

Czynnosciom i zaniechaniu zamawiajgcego, odwotujgcy zarzucit naruszenie nastepujgcych

przepiséw ustawy Pzp:

1) art. 90 ust. 1 przez zaniechanie ustalenia, czy oferta wykonawcy URS Polska Sp. z o.0.
zawiera razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu zamowienia, tym samym
zaniechanie wezwania tego wykonawcy do udzielenia wyjasnien dotyczgcych elementéw
oferty majgcych wptyw na wysokos¢ ceny zaproponowanej w jego ofercie;

2) art. 89 ust. 1 pkt 4 oraz art. 90 ust. 2 i 3 przez btedng ocene wyjasnien wykonawcy URS
Polska Sp. z 0.0. oraz zaniechanie odrzucenia oferty tego wykonawcy jako zawierajacej
razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu zaméwienia;

3) art. 89 ust. 1 pkt 2 przez nie odrzucenie oferty wykonawcy URS Polska Sp. z 0.0. mimo,
ze jak wynika z analizy tabeli cenowej, wykonawca ten dokonat kalkulacji przedmiotu

zamowienia niezgodnie z oczekiwaniami zamawiajgcego i SIWZ;



a zwigzku z powyzszym rowniez:
4) art. 7 ust. 3 przez dokonanie wyboru oferty wykonawcy URS Polska Sp. z 0.0. niezgodnie
z przepisami ustawy Pzp.

Odwotujgcy wnibst o nakazanie zamawiajgcemu:

1) uniewaznienia czynnosci badania i oceny ofert w postepowaniu;

2) dokonania ponownego badania i poprawnej oceny oferty wykonawcy URS Polska Sp.
Z 0.0. przez odrzucenie jego oferty oraz wyb6r jako najkorzystniejszej oferty
odwotujgcego.

Odwotujgcy, umocowany do reprezentacji podmiotu zgodnie z zasadg wynikajgcg z odpisu
z KRS, wniést w dniu 13 pazdziernika 2014 r. pismo do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej,
w ktérym zamiescit, na podstawie art. 187 ust. 8 ustawy Pzp, oswiadczenie o cofnieciu

w catosci odwotania wniesionego w dniu 2 pazdziernika 2014 r.

Krajowa Izba Odwotawcza, na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron, uznata, ze
o$wiadczenie o cofnieciu odwotania, ztozone przed otwarciem rozprawy przez dysponenta
odwotania, nie budzito watpliwosci, zatem umorzyta postepowanie odwotawcze na podstawie
art. 187 ust. 8 ustawy Pzp i nakazata dokonanie zwrotu odwotujgcemu kwoty 13 500 zi,
stanowigcej 90% wpisu uiszczonego od odwotania.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 192 ust. 91 10 w zw.
z art. 187 ust. 8 ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania oraz rodzajéw kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania
(Dz. U. Nr 41, poz. 238).
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