Sygn. akt KIO 145/14

POSTANOWIENIE
z dnia 6 lutego 2014 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Lubomira Matczuk-Mazus

wobec cofniecia w dniu 6 lutego 2014 r. przed otwarciem rozprawy odwotania wniesionego
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 27 stycznia 2014 r. przez wykonawce
WERFEN POLSKA Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, ul. Wolinska 4, 03-699
Warszawa,

w postepowaniu prowadzonym przez Centrum Onkologii - Instytut im. Marii Sklodowskiej
- Curie, ul. W. K. Roentgena 5, 02-781 Warszawa,

przy udziale wykonawcy Siemens Spétka z ograniczona odpowiedzialnoscia,
ul. Zupnicza 11, 03-821 Warszawa, zgtaszajacego przystapienie do postepowania

odwotawczego po stronie zamawiajacego,

postanawia:

1) umarza postepowanie odwotawcze;

2) nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwiehn Publicznych na rzecz
wykonawcy WERFEN POLSKA Spétka z ograniczong odpowiedzialnosciag, ul. Wolinska 4,
03-699 Warszawa, kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych zero
groszy), stanowiacej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 907, z p6zn. zm.) na postanowienie - w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczacCy: .......coceruvennnnns
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Uzasadnienie

Odwotujacy: WERFEN POLSKA Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie wniést odwotanie od

niezgodnych, w jego ocenie, z przepisami ustawy Prawo zamowien publicznych, zwanej w

skrécie ,Pzp”, czynnosci i zaniechania zamawiajacego: Centrum Onkologii - Instytut im. Marii

Sktodowskiej-Curie z siedzibg w Warszawie, w przetargu nieograniczonym na dostawe

odczynnikow, kalibratoréw, materiatéw kontrolnych i innych materiatéw eksploatacyjnych do

wykonywania oznaczeh koagulologicznych wraz z dzierzawg 3-ch analizatoréw do

wykonywania w/w oznaczen (znak postepowania: PN-179/13/IM), opublikowanym w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 12 listopada 2013 r., nr 2013/S 219-380830.

Odwotanie wskazywato nastepujgce czynnosci i zaniechania zamawiajacego:

1)

2)

3)

4)

5)

dokonanie wyboru oferty Siemens Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie, jako
najkorzystniejszej;

zaniechanie dokonania oceny wyjasnien Siemens Sp. z 0.0. z dnia 14 stycznia 2014
r., jako potwierdzajacych, ze oferta tego wykonawcy zawiera razaco niska cene;
uznanie wyjasnien Siemens Sp. z 0.0. z dnia 17 stycznia 2014 r., jako
potwierdzajacych, ze oferta tego wykonawcy odpowiada wymaganiom Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zamdéwienia, zwanej w skrocie ,SIWZ”;

zaniechanie odrzucenia oferty firmy Siemens Sp. z o0.0., jako podlegajacej
odrzuceniu z uwagi na fakt, ze jej tre$¢ nie odpowiada tresci SIWZ oraz zawiera

razaco niskg cene w stosunku do przedmiotu zamoéwienia;

zaniechanie wyboru oferty WERFEN POLSKA Sp. z 0.0., jako najkorzystniejszej.

Czynnosciom i zaniechaniu zamawiajacego, odwotujacy zarzucit naruszenie nastepujacych

przepiséw Pzp, majace wptyw na wynik postepowania:

1)

2)

art. 89 ust. 1 pkt 2 przez nieodrzucenie oferty Siemens Sp. z 0.0., jako podlegajacej
odrzuceniu z uwagi na fakt, ze jej tres¢ nie odpowiada tresci SIWZ;

art. 89 ust. 1 pkt 4 przez nieodrzucenie oferty Siemens Sp. z 0.0., jako podlegajacej
odrzuceniu z uwagi na fakt, ze zawiera razgco niska cene w stosunku do przedmiotu
zaméwienia;

art. 91 ust. 1 w zwigzku z art. 7 ust. 3 przez zaniechanie wyboru oferty WERFEN
POLSKA Sp. z 0.0., jako najkorzystniejszej oraz dokonanie wyboru oferty Siemens



Sp. z 0.0., jako oferty najkorzystniejszej, w sytuacji, gdy oferta ta powinna zostaé
odrzucona;

4) art. 90 ust. 2 i ust. 3 przez przyjecie przez zamawiajgcego, bez jakiegokolwiek
merytorycznego uzasadnienia swojego stanowiska, ze wyjasnienia Siemens Sp. z
0.0. z dnia 14 stycznia 2014 r. ztozone w odpowiedzi na wezwanie zamawiajgcego
wystosowane na podstawie art. 90 ust. 1, wskazujg w sposdb przekonywujacy
obiektywne czynniki uzasadniajgce wysokos¢ zaoferowanej ceny i w rezultacie, mogq
by¢ ocenione z uwzglednieniem art. 90 ust. 2, co doprowadzito do zaniechania
przeprowadzenia przez zamawiajagcego oceny wyjasnien zgodnie z art. 90 ust. 2 i
ust. 3 i do btednego uznania przez zamawiajgcego, ze Siemens Sp. z 0.0. wykazat, iz

zaoferowana cena nie jest ceng razaco niska;

5) art. 87 ust 1 przez przyjecie przez zamawiajgcego, ze wyjasnienia co tresci oferty
Siemens Sp. z o0.0. potwierdzaja, ze tres¢ oferty tego wykonawcy odpowiada
wymaganiom SIWZ;

6) art. 7 ust. 1 przez prowadzenie postepowania w sposob, ktoéry nie zapewnia
zachowania uczciwej konkurencji oraz rownego traktowania wykonawcow.

Odwotujacy wniést o:

1) uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu:

a) uniewaznienia czynnosci wyboru oferty Siemens Sp. z o0.0., jako
najkorzystniejszej;

b) dokonania ponownej oceny wyjasnien ztozonych przez Siemens Sp. z 0.0.;
c) odrzucenia oferty Siemens Sp. z 0.0.;
d) wyboru oferty WERFEN POLSKA Sp. z 0.0., jako najkorzystniejszej;

2) zasgadzenie od zamawiajacego na rzecz WERFEN POLSKA Sp. z o.0. kosztéw

postepowania odwotawczego.

W dniu 6 lutego 2014 r. odwotujacy cofnat wniesione odwotanie w przedmiotowej sprawie.

W dalszej kolejnosci w tym dniu, zamawiajacy wniést na podstawie art. 186 ust. 1 Pzp
odpowiedz na odwotanie, wnioskujgc o0 oddalenie odwotania. W uzasadnieniu pisma
ustosunkowat sie do wszystkich zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, wskazujac ich

bezzasadnosé.

Oswiadczenie o cofnieciu odwotania nie budzito watpliwosci, zostato ztozone przed

otwarciem rozprawy, zatem Krajowa lzba Odwotawcza umorzyta postepowanie odwotawcze



na podstawie art. 187 ust. 8 Pzp i nakazata dokonanie zwrotu odwotujgcemu kwoty 13 500

zt, stanowigcej 90% uiszczonego wpisu od odwotania.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 192 ust. 91 10 w zw.
z art. 187 ust. 8 Pzp oraz § 5 ust.1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia
15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajéw kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,
poz. 238).

PrzewodniczacCy: ........cccevuvenenenn



