Sygn. akt: KIO 323/20

POSTANOWIENIE
z dnia 28 lutego 2020 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Aneta Mlgcka

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 28 lutego 2020 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 17
lutego 2020 r. przez Wykonawce Luxury Medical Care spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia spétka komandytowa (ul. Stominskiego 17 lok. 47, 00-195
Warszawa) w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego Wojewodzki Szpital
Specjalistyczny im. Marii Sktodowskiej-Curie w Zgierzu (ul. Parzeczewska 35, 95-100
Zgierz)

postanawia:
1. umorzyé postepowanie odwotawcze,

2. nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz Wykonawcy
Luxury Medical Care spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia spoétka
komandytowa (ul. Stominskiego 17 lok. 47, 00-195 Warszawa) kwoty 15000 zt 00
gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej uiszczony wpis od

odwotania.
Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz. 1843) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia
jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej

do Sgdu Okregowego w todzi.

Przewodniczacy:



Sygn. akt: KIO 323/20

Uzasadnienie

Zamawiajgcy Wojewodzki Szpital Specjalistyczny im. Marii Sktodowskiej — Curie w Zgierzu
prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego, ktérego przedmiotem jest ,Sukcesywne Swiadczenie przez Wykonawce
ustug w zakresie transportu sanitarnego dla Wojewddzkiego Szpitala Specjalistycznego im.
Marii Sktodowskiej-Curie w Zgierzu, ul. Parzeczewska 35 z podzialem na zadania”.
Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane 7 lutego 2020 roku w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej pod numerem 2020/S 027-061960.

Odwotujgcy Luxury Medical Care spdétka z ograniczong odpowiedzialnoscig spétka
komandytowa wniést odwotanie, w ktérym zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 353"
Kodeksu cywilnego oraz art. 484 § 2, art. 5 Kc w zw. z art. 7 ust. 1, art. 14 oraz art. 139
ustawy Pzp poprzez wykorzystanie pozycji dominujgcej Zamawiajgcego i uprzywilejowanie
pozycji Zamawiajgcego wobec wykonawcy, polegajace na natozeniu w SIWZ razgco
wygorowanych i nieadekwatnych kar umownych na wykonawce; art. 7 ust. 1 ustawy Pzp w
zZw. z art. 29 ust. 1 i 2 ustawy Pzp oraz art. 5 Kc w zw. z art. 14 ustawy Pzp oraz art. 139
ustawy Pzp poprzez opisanie kar umownych w sposéb niejednoznaczny i niedookreslony,

nie ograniczajgcy wysokosci kar umownych do maksymalnego limitu.

Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu
przeprowadzenia zmian w dokumentacji postepowania, ktére spowodujg usuniecie
wszystkich wskazanych naruszen, w tym w szczegolnos$ci nakazanie Zamawiajgcemu
zmiany tresci SIWZ oraz Ogtoszenia wraz z zatgcznikami poprzez modyfikacje kar
umownych i wprowadzenie adekwatnych wysokosci za konkretne, opisane w umowie

naruszenia, zasgdzenie kosztéw postepowania.

25 lutego 2020 roku Zamawiajgcy przestat pismo, w ktorym oswiadczyt, ze uwzglednia
odwotanie w catosci.

Izba wustalita, ze do postepowania odwotawczego nie zgtosit przystgpienia zaden
Wykonawca.

W zwigzku z powyzszym postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie art. 186
ust. 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych. Jednoczeénie |zba wskazuje, ze powyzszy
przepis zobowigzuje Zamawiajgcego do wykonania, powtorzenia lub uniewaznienia

czynnosci zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.



Wobec faktu, ze uwzglednienie zarzutu nastgpito przed otwarciem posiedzenia i rozprawy,
0 kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 186 ust. 6 pkt 1) ustawy Prawo
zamoéwien publicznych. I1zba orzekta o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu z rachunku Urzedu

kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczacy:



