Sygn. akt: KIO 690/17

POSTANOWIENIE
z dnia 18 kwietnia 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Izabela Kuciak

Protokolant: Adam Skowronski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 18 kwietnia 2017 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 7 kwietnia
2017 r. przez wykonawce: Komtur Polska Sp. z o.0., ul. Putawska 405A, 02-801
Warszawa w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Powiatowy Zaktad Opieki
Zdrowotnej w Starachowicach, ul. Radomska 70, 27-200 Starachowcie

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
wykonawcy: Komtur Polska Sp. z o0.0., ul. Putawska 405A, 02-801 Warszawa kwoty 13
500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy), stanowigcej 90%

uiszczonego wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7
dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Kielcach.

Przewodniczacy:



Sygn. akt: KIO 690/17

Uzasadnienie

Zamawiajgcy prowadzi, w trybie przetargu nieograniczonego, postepowanie o
udzielenie zamowienia publicznego, ktérego przedmiotem jest ,dostawa produktow
farmaceutycznych, lekow (w tym z programow lekowych) i wyrobow medycznych dla
Powiatowego Zaktadu Opieki Zdrowotnej z siedzibg w Starachowicach”. Ogtoszenie o
zamoOwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 28
marca grudnia 2017 r. pod numerem 2017/S 061 - 114861.

W przedmiotowym postepowaniu Odwotujgcy wnidst odwotanie wobec postanowien
SIWZ.

Zamawiajgcy nie wniost odpowiedzi na odwotanie. Z pisma Odwotujgcego lzba
powzieta informacje, ze w dniu 12 kwietnia 2017 r. Zamawiajgcy dokonat zmiany tresci
ogtoszenia 0 zamowieniu i postanowien SIWZ zgodnie z zgdaniami Odwotujacego, jednakze
powyzsze, w Swietle przepisu art. 186 ust. 1 ustawy Pzp, nie moze prowadzi¢ do przyjecia,
ze Zamawiajgcy wniost odpowiedz na odwotanie w wymaganej formie, bowiem takie pismo
nie zostato w ogéle doreczone Prezesowi Krajowej Izby Odwotawczej. W tej sytuacji wigzaca
czynnoscig w postepowaniu pozostawata czynnos¢ cofniecia odwotania.

Izba ustalita, iz przedmiotowe oswiadczenie wywiera skutki prawne, co z kolei stanowi
podstawe do umorzenia postepowania odwotawczego, w swietle art. 187 ust. 8 ustawy Pzp.

Na marginesie nalezy wskazac¢, ze jesli Odwotujgcy stoi na stanowisku, ze
Zamawiajgcy uwzglednit w catosci odwotanie, to jego cofniecie nie miato uzasadnienia,
bowiem w tych okolicznosciach aktualizujg sie podstawy do umorzenia postepowania (art.
186 ust. 1 ustawy Pzp). Zas cofniecie odwotania rowniez stanowi podstawe do umorzenia
postepowania, ale odmiennie jest rozstrzygana kwestia kosztow postepowania.

O kosztach postepowania orzeczono zgodnie z przepisem art. 187 ust. 8 ustawy Pzp
w zw. z § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r.
W sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéow kosztow w
postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2010 r., Nr 41, poz. 238 ze
zm.), postanawiajgc o zwrocie na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty, uiszczonej tytutem wpisu
od odwotania.

PrzewodniczaCy: .......ceovuiuimiminnnninnnnnnns



