Sygn. akt: KIO 1182/10

POSTANOWIENIE

z dnia 25 czerwca 2010 .
Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy:  Bogdan Artymowicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udzialu stron w dniu 25 czerwca 2010 r.
odwotania wniesionego w dniu 14 czerwca 2010 r. przez Zaktad Gospodarki Komunalnej

Sp. z 0.0., 10-040 Dobre Miasto, ul. Olszty nska 19 w postepowaniu prowadzonym przez
Gmine Swiatki, Swiatki 87, 11-008 Swiatki, w przedmiocie budowy sieci kanalizacji
grawitacyjnej i ttocznej w miejscowosciach Swigtki, Jankowo, Drzazgi, Kwiecewo w Gminie

Swiatki,

postanawia:
1. umorzy ¢ post epowanie odwotawcze

2. nakazuje zwrot z rachunku dochodow wiasnych Urzedu Zamdéwien Publicznych na
rzecz Zaktadu Gospodarki Komunalnej Sp. z 0. o.,, 10-040 D obre Miasto, ul.
Olszty aska 19 kwoty 10 000 zt 00 gr (stownie: dziesie¢ tysiecy ztotych zero groszy),

stanowigcg uiszczony wpis od odwofania.
Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2007r. Nr 223, poz. 1655 ze zmianami) na niniejsze postanowienie - w

terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej 1zby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Olsztynie.

Przewodnicz acy:



Sygn. akt: KIO 1182/10
Uzasadnienie

Zamawiajacy — Gmina Swigtki prowadzi postepowanie w trybie przetargu
nieograniczonego, ktérego przedmiotem jest budowa sieci kanalizacji grawitacyjnej i ttocznej
w miejscowosciach Swiatki, Jankowo, Drzazgi, Kwiecewo w Gminie Swiqtki,. Ogtoszenie o
zamoéwieniu zostato opublikowane w dniu 28 kwietnia 2010 r. w Biuletynie Zamoéwien
Publicznych pod numerem 118212.

Pismem z dnia 14 czerwca 2010 r. wykonawca — Zaklad Gospodarki Komunalnej Sp.
z 0.0., z siedzibg w Dobrym Miescie ztozyt odwotanie zarzucajgc zamawiajgcemu naruszenie
89 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z
2007 r. Nr 223, poz. 1655 z p6zn. zm.) poprzez niezgodne z prawem odrzucenie jego oferty
jako niezgodnej z trescig SIWZ, jak tez 26 ust. 3 poprzez zaniechanie wezwania
odwotujgcego do uzupeltnienia prawidtowych dokumentéw potwierdzajacy spetnianie przez
odwotujgcego warunkéw udzialu w postepowaniu. Odwotujacy wskazat, iz odrzucenie jego
oferty wobec nieprawidlowego zlozenia oswiadczenia o niepodleganiu wykluczeniu tj.
zlozenie dwoch oswiadczen podpisanych oddzielnie przez kazdego z prokurentow gdy
wymagana jest reprezentacja tgczna nie moze by¢ uznane za niezgodnosc¢ tresci oferty z
trescig SIWZ. Odwolujagcy wskazat iz w takim stanie faktycznym zamawiajacy miat
obowigzek wezwania odwolujgcego do uzupetnienia blednego dokumentu w oparciu o art. 26
ust. 3 p.z.p. W dalszej kolejnosci zamawiajacy wskazat, iz nie mozna mowi¢ o niezgodnosci
tresci ofert z trescig SIWZ gdy brak jest opieczetowania i ponumerownia wszystkich stron
oferty. Odwotujacy wskazat, iz btad taki moze by¢ uznany co najwyzej jako btad co do formy
i nie moze by¢ podstawg do odrzucenia ofert jako niezgodnej z SIWZ.

W odpowiedzi na odwotanie, wniesionej w dniu 23 czerwca 2010 r., zamawiajacy
oswiadczyt, iz uwzglednia w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu.

Izba ustalita, ze w przedmiotowej sprawie swoje przystgpienie do postepowania
odwotawczego po stronie Zamawiajacego zgtosili wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o
udzielenie zamowienia: Wojciech Grochowski prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod
nazwg Zaklad Ustug Inwestycyjnych Inwest-Serwis, ul. Polna 19, 10-086 Olsztyn — Lider
konsorcjum oraz Przedsiebiorstwo Elektryfikacji ELTOR Sp. z 0. 0., ul. Smolenska 17, 85-
833 Bydgoszcz — czionek konsorcjum. Zamawiajgcy o wniesieniu odwotania poinformowat
wykonawcOw w dniu 15 czerwca 2010 r. Przystapienie datowane jest na dzieh 18 czerwca
2010 r. natomiast Prezesowi Krajowej Izby Odwotawczej zostatlo doreczone w dniu 23
czerwca 2010 r.

Zgodnie z art. 185 ust. 2 p.z.p. wykonawca moze zglosi¢ przystgpienie do

postepowania odwotawczego w terminie 3 dni od dnia otrzymania kopii odwotania(...).



Zgtoszenie przystgpienia dorecza sie Prezesowi Izby w formie pisemnej albo elektronicznej
opatrzonej bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym za pomocg waznego
kwalifikowanego certyfikatu, a jego kopie przesyta sie zamawiajgcemu oraz wykonawcy
wnoszacemu odwotanie. Wobec faktu, iz przystgpienie dorecza sie Prezesowi Izby nie
mozna uznaé, iz nadanie przystgpienia u operatora publicznego réwnoznaczne jest z jego
doreczeniem. W przepisach Prawa zamowien publicznych po jej nowelizacji z dnia 2 grudnia
2009 roku brak bowiem domniemania, ze zlozenie pisma w placéwce pocztowej operatora
publicznego jest rownoznaczne z jego doreczeniem do Prezesa Izby. Z uwagi na powyzsze
wobec niezachowania terminu na doreczenie zgloszenia przystgpienia Prezesowi Izby, 1zba
uznata, iz wykonawca ten w Swietle art. 185 ust. 2 p.z.p., nieskutecznie przystapit do
postepowania odwotawczego.

Z uwagi na powyzsze lzba stwierdzita spelnienie przestanek okreslonych w art. 186
ust. 2 p.z.p. i umorzyla przedmiotowe postepowanie.

O kosztach postepowania lzba orzekta stosownie do tresci 8 5 ust. 1 pkt 1)
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokos$ci wpisu
od odwotlania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich
rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

W oparciu o 8§ 32 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 22 marca 2010
roku w sprawie regulaminu postepowania przy rozpatrywaniu odwotan, ogloszenie
postanowienia kohczacego postepowanie odwotawcze wydanego na posiedzeniu niejawnym
nastepuje przez wywieszenie sentencji postanowienia na tablicy ogtoszeh w siedzibie Izby,
a informacja o0 ogloszeniu podawana jest na stronie internetowej Urzedu. Odpis

postanowienia przesyta sie stronom postepowania odwotawczego.

Przewodnicz acy:



