Sygn. akt: KIO 1934/18

POSTANOWIENIE

z dnia 11 pazdziernika 2018 roku

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy: Ewa Sikorska

Protokolant: Dominik Haczykowski

po rozpoznaniu w dniu 11 pazdziernika 2018 roku w Warszawie, na posiedzeniu niejawnym z
udziatem stron, odwofania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 25
wrzesnia 2018 roku przez wykonawce J. W. w postepowaniu prowadzonym przez Miejski

Zarzad Zieleni i Gospodarki Komunalnej w Bytomiu

postanawia
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakaza¢ Urzedowi Zamowien Publicznych zwrot z rachunku bankowego na rzecz J. W.
kwoty 10000 zt 00 gr (stownie: dziesie¢ tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej

réwnowartos¢ uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku — Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2017 roku, poz. 1579 ze zm.), na niniejsze postanowienie, w terminie 7
dni od dnia jego doreczenia, przystuguje skarga, za posrednictwem Prezesa Krajowej 1zby

Odwotawczej, do Sagdu Okregowego w Katowicach.

Przewodniczacy: ......cccociiiiiiiiiiiinins



Sygn. akt KIO 1934/18
Uzasadnienie

Zamawiajacy, dziatajac na podstawie przepiséw ustawy dnia 29 stycznia 2004 r. —
Prawo zamoéwien publicznych ( Dz. U. z 2017 r., poz. 1579 ze zm.), zwanej dalej ,ustawg
P.z.p.”, prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego, ktérego przedmiotem
jest odnowa zieleni w parkach miejskich w Bytomiu — Par Ludowy, Park Miejski — czes¢ 1 —
Alejki”

W dniu 25 wrzesnia 2018 roku wykonawca J. W. wnidst odwotanie wobec czynnosci
zamawiajgcego i zaniechan przez zamawiajgcego czynnosci, do ktdrych byt on zobowigzany

Z mocy ustawy, zarzucajgc zamawiajgcemu:

1) naruszenie przepisu art. 7 ust 1 i 3 ustawy P.z.p. przez naruszenie zasady
dotyczacej przeprowadzenia postepowania o udzielenie zamowienia w sposob nie
zapewniajgcy zachowania uczciwej konkurencji oraz rownego traktowania wykonawcow, w
tym w szczegdélnosci w zwigzku dokonaniem wyboru jako najkorzystniejszej oferty wykonawcy
KUZNIA ZELEN1 S.C. A. P, t. P. z siedzibg w Bytomiu (41-908), ul. Le$nictwa 1, dalej
,KUZNIA ZIELENI"

2) naruszeniem zasad okreslonych w art. 7 w zwigzku z art. 24 ust. 1 pkt.12 ustawy
P.z.p. zaniechaniem wykluczenia ww. wykonawcy ,KUZNIA ZIELENI” z postepowania z uwagi
na brak potwierdzenia warunku okreslonego w pkt. 4.2..2 lit a) w zakresie dysponowania osobg
posiadajgcg uprawnienia budowalne do kierowania robotami budowlanymi w specjalnosci

konstrukcyjno-budowlanej bez ograniczen,

3) naruszenie art. 24 ust. 1 pkt. 17 w zwigzku z ust. 7 ust. 1i ust. 3 ustawy P.z.p.
poprzez zaniechanie wykluczenia wykonawcy ,KUZNIA ZIELENI” z postepowania pomimo, ze
wykonawca ten przedstawit (w wyniku lekkomys$inosci lub niedbalstwa) informacje
wprowadzajgce w bitgd Zamawiajgcego, a powyzsze miato istotny wplyw na decyzje
podejmowane przez Zamawiajgcego w zwigzku z tym, ze informacje te stanowity podstawe do

oceny ofert i przydziatu punktow,
ewentualnie

4) naruszenie art. 24 ust. 1 pkt. 16 w zwigzku z art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy P.z.p.
poprzez zaniechanie wykluczenia wykonawcy ,KUZNIA ZIELENI” z postepowania, pomimo,

ze Wykonawca ten wprowadzit (w wyniku zamierzonego dziatania lub razgcego niedbalstwa)



Zamawiajgcego w btad w zakresie informacji dotyczacy spetniania warunkoéw udziatu w

postepowaniu,

5) naruszenie art. 91 ust. 1 ustawy P.z.p. w zwigzku z niewtasciwg iloscig
przydzielonych punktéw w ramach kryterium ,doswiadczenie kierownika budowy", a w

konsekwencji wybor oferty ktéra nie jest oferta najkorzystniejsza,
Wobec powyzszego odwotujgcy wnidst o:

1. uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu powtdrzenia czynnosci
oceny ofert (w wyniku czego to oferta Odwotujgcego bedzie oferta najkorzystniejszg) oraz
uznania, ze oferta wykonawcy ,KUZNIA ZIELENI" podlega wykluczeniu, a jego oferta

odrzuceniu,

2. zasgdzenie kosztow postepowania odwotawczego od Zamawiajgcego na rzecz
Odwotujgcego, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedtug faktury przedstawionej na

rozprawie.

W odpowiedzi na odwotanie z dnia 10 pazdziernika 2018 roku, doreczonym Prezesowi
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 10 pazdziernika 2018 roku, zamawiajgcy oswiadczyt, ze
uwzglednia zarzuty wskazane w odwotaniu pod numerami: 1, 3, 4 i 5 i nie uwzglednia zarzutu

wskazanego w odwotaniu pod nr 2.

W pismie z dnia 11 pazdziernika 2018 roku, ztozonym na posiedzeniu niejawnym z
udziatem stron, odwotujgcy oswiadczyt, ze cofa zarzut dot. braku posiadania przez Pana G. A.
uprawnieh bez ograniczen i wnosi o umorzenie postepowania i zwrot odwotujgcemu kwoty

stanowigcej wpis od odwotania.

Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego nie zgtosit przystgpienia

zaden wykonawca.
Izba zwazyta, co nastepuje:

Art. 186 ust. 3a. ustawy Pz.p. stanowi, iz w przypadku uwzglednienia przez
zamawiajgcego czesci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu i wycofania pozostatych
zarzutow przez odwotujgcego, Izba moze umorzy¢ postepowanie na posiedzeniu niejawnym
bez obecnosci stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego, ktorzy przystgpili do
postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po
stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca albo wykonawca, ktory
przystgpit po stronie zamawiajgcego nie wnidst sprzeciwu wobec uwzglednienia czesci

zarzutéw. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w
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postepowaniu o udzielenie zamdwienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu w zakresie

uwzglednionych zarzutow.

Tym samym stwierdzi¢ nalezy, iz na skutek uwzglednienia w czesci zarzutéw
podniesionych w odwotaniu, cofniecia przez odwotujgcego pozostatego zarzutu, jak i
okolicznosci, iz po stronie zamawiajgcego nie przystgpit zaden wykonawca, Izba uznata, ze
zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie postepowania na posiedzeniu niejawnym,

zgodnie z przepisem art. 186 ust. 3a ustawy P.z.p.

Rozstrzygajgc o kosztach postepowania odwotawczego, Izba uwzglednita okolicznosg,
iz koszty te znoszg sie wzajemnie z mocy przepisu art. 186 ust. 6 pkt 1 ustawy P.z.p., orzekajac
o koniecznosci zwrotu kwoty wpisu uiszczonego przez odwotujgcego na rachunek Urzedu

Zamoébwien Publicznych.

Przewodniczacy: .......ccocvveviiiiiniiennennns



