Sygn. akt: KIO 2797/10

POSTANOWIENIE
Z dnia 4 stycznia 2011 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodnicz acy:  Andrzej Niwicki
Czlonkowie: Izabela Niedzialek-Bujak

Marzena Teresa Ordysi hska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 4 stycznia 2011 r. w Warszawie odwofania
wniesionego w dniu 28 grudnia 2010 r. przez tukasza Heinich prowadz acego dziatalno $¢
gospodarcz g3 pod firm g: Heinich tukasz Pawetl — ,KOMPLEXBUD” w Kielcach,
zamieszkatego w Woli Kopcowej, 26-001 Mastow, ul. J  eziorkowa 14 wobec czynnosci
podjetych w postepowaniu prowadzonym przez Swietokrzyskie Centrum Rehabilitacji w

Czarnieckiej Gorze, 26-220 St gporkéw, Czarniecka Gora 43

postanawia:

1. umorzy ¢ post epowanie odwotawcze

2. nakazuje zwrot z rachunku dochodow wiasnych Urzedu Zamdéwien Publicznych na
rzecz tukasza Heinich prowadz acego dzialalno §¢ gospodarcz q pod firm a:
Heinich tukasz Pawel — ,KOMPLEXBUD” w Kielcach, zam ieszkalego w Woli
Kopcowej, 26-001 Mastéw, ul. Jeziorkowa 14  kwoty 10 000 zt 00 gr. (stownie:

dziesiec tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcg uiszczony wpis od odwotania.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Kielcach.

Przewodnicz acy:

Cztonkowie:



Sygn. akt: KIO/2797/10

Uzasadnienie

W postepowaniu prowadzonym przez zamawiajagcego — SPOZ Swietokrzyskie
Centrum Rehabilitacji w Czarnieckiej Gorze w trybie przetargu nieograniczonego na budowe
| etapu bazy noclegowej dla potrzeb Swietokrzyskiego Centrum Rehabilitacji w Czarnieckiej
Gorze, ogtoszonym w Biuletynie Zamowien Publicznych w dniu 30 listopada 2010 r., poz.
390038, wobec czynnosci odrzucenia oferty tukasza Heinich, wykonawca ten wniést w dniu
28 grudnia 2010 r. odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej. Kopia odwotania

zostata przekazana zamawiajgcemu faksem w dniu 28 grudnia 2010 r.

Krajowa Izba Odwotawcza rozpoznajgc ztozone odwotanie w dniu 4 stycznia 2011 r.
na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze
podlega umorzeniu ha podstawie art. 186 ust. 2 ustawy Pzp.

Izba ustalita, w oparciu o tres¢ pisma zamawiajacego z dnia 4 stycznia 2011 r.,
przekazanego do wiadomosci Prezesowi Izby faksem w tej samej dacie, ze zamawiajacy
uwzglednit w calosci odwotanie i zapowiedziat dokonanie czynnosci, tj. anulowania decyzji o
wyborze oferty najkorzystniejszej, powtérzenie czynnosci badania i oceny ofert z
uwzglednieniem oferty odwotujgcego, ktérg uznaje za wazng i nie podlegajaca odrzuceniu.
W dalszej czesci pisma, zamawiajgcy o$wiadczyt, iz zaden z wykonawcdw uczestniczacych
w postepowaniu nie przystapit do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego i
odwotujgcego sie.

W oparciu o przekazang przez zamawiajgcego lzbie informacje, a takze majgc na
uwadze, iz do dnia 4 stycznia 2011 r. nie wplynely do lzby Zadne przystgpienia do
postepowania odwotawczego, Izba uznata, iz zaden z wykonawcOw uczestniczacych w
postepowaniu nie zglosit przystgpienia w terminie 3 dni liczonym od dnia otrzymania

wezwania od zamawiajgcego.

W tych okolicznosciach, na podstawie art. 186 ust. 2 ustawy PrZamPubl, Izba

umorzyta postepowanie odwotawcze.

Orzekajgc o kosztach postepowania Izba wzieta pod uwage tres¢ 8§ 5 ust. 1 pkt 1)
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokos$ci wpisu
od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich
rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238), z ktérego wynika obowigzek dokonania zwrotu

odwotujacemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, jezeli w postepowaniu



odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca, a
zamawiajacy uwzglednit przed otwarciem rozprawy albo rozpoczeciem posiedzenia z

udziatem stron, w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu.

Przewodnicz acy:

Czlonkowie:



