Sygn. akt: KIO 987/23
POSTANOWIENIE

z dnia 19 kwietnia 2023 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Magdalena Rams

po rozpoznaniu na posiedzeniu, bez udziatu stron, w dniu 19 kwietnia 2023 roku w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 6 kwietnia

2023 r. przez wykonawce Drager Polska sp. z 0.0., z siedzibg w Panien,

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego — Ginekologiczno-Potozniczy Szpital
Kliniczny im. Heliodora Swiecickiego Uniwersytetu Medycznego im. Karola

Marcinkowskiego w Poznaniu,

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcy Drager Polska sp. z 0.0., z siedzibg w Panien kwoty 15 000 zt 00 gr

(stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) tytutem zwrotu wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (tj.: Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ......cccooiiiiiiiiiiiiiiiininens



Sygn. akt: KIO 987/23

UZASADNIENIE

W dniu 6 kwietnia 2023 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto odwotanie
wykonawcy Drager Polska sp. z 0.0., z siedzibg w Panien (dalej ,Odwotujgcy”) zarzucajgc
zamawiajgcemu Ginekologiczno-Potozniczemu Szpitalowi Klinicznemu im. Heliodora
Swiecickiego Uniwersytetu Medycznego im. Karola Marcinkowskiego w Poznaniu (dalej
,<Zamawiajgcy”’) naruszenie w postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego pn.:
Dostawe inkubatorow w ramach projektu w cz. 1 zaméwienia: (1) art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP
przez bezzasadne odrzucenie oferty Odwotujgcego, pomimo ze oferta ta spetnia wymagania
wskazane przez Zamawiajgcego w opisie przedmiotu zamdwienia; ewentualnie, w przypadku
nie uwzglednienia zarzutu z pkt 1; (2) art. 107 ust. 2 i 4 PZP poprzez zaniechanie wezwania
do uzupetnienia przedmiotowych $rodkéw dowodowych lub wyjasnienia ztozonych; (3) art.
255 pkt 2) PZP poprzez niezasadne uniewaznienie Postepowania w cz. 1; (4) art. 239 PZP
przez zaniechanie wyboru oferty Odwotujacego, pomimo ze jest to najkorzystniejsza oferta

ztozona w Postepowaniu w cz. 1.

Odwotujgcy wnosi o: 1) rozpoznanie i uwzglednienie niniejszego odwotania, 2) nakazanie
Zamawiajgcemu: a) uniewaznienia czynnosci uniewaznienia Postepowania w cz. 1; b)
powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert, a w konsekwencji; c¢) wyboru oferty

Odwotujgcego jako najkorzystniejsze;.

Izba ustalita, ze do postepowanie odwotawczego po stronie Zamawiajgcego nie przystgpit

zaden wykonawca.

Izba ustalita, iz w dniu 19 kwietnia 2023 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto
pismo Zamawiajgcego zawierajgce oswiadczeniu o uwzglednieniu w catosci zarzutéw

podniesionych w odwotaniu wraz z wnioskiem o umorzenie postepowania.

Wobec oswiadczenia Zamawiajgcego o uwzglednieniu w catosci zarzutow podniesionych w
odwotaniu Izba stwierdzita, ze zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie postepowania

odwotawczegdo i, zgodnie z przepisem art. 522 ust. 1 ustawy Pzp.



O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do tresci art. 575 ustawy Pzp
w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020
r. w sprawie szczegoétowych rodzajéw kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. poz. 2437), nakazujgc

zwrot odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczacy: ......cccociiiiiiiiiiiiiinn e



