Sygn. akt: KIO 263/22

POSTANOWIENIE
z dnia 14 lutego 2022 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Beata Konik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 14 lutego 2022 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu
dniu 31 stycznia 2022 roku przez wykonawcéw wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie
zamowienia HOLDING HUNTERS spétke z ograniczong odpowiedzialnoscia spoétke
komandytowa z siedzibg w Grodzisku Wielkopolskim, GREEN HUNTERS spétke z
ograniczong odpowiedzialnoscig spoétke komandytowa z siedzibag w Warszawie, BLUE
HUNTERS spoétke z ograniczong odpowiedzialnoscia spotke komandytowa z siedzibag
w Warszawie, HUNTERS OCHRONE PLUS spétke z ograniczong odpowiedzialnoscia z
siedzibg w Piotrkowie Trybunalskim w postepowaniu prowadzonym przez Zespo6t

Panstwowych Szkét Muzycznych im. Fryderyka Chopina z siedzibg w Warszawie,

postanawia:
1. Umorzyc¢ postepowanie odwotawcze.
2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz

wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia HOLDING HUNTERS
spotke z ograniczona odpowiedzialnoscig spotke komandytowg z siedzibg w Grodzisku
Wielkopolskim, GREEN HUNTERS spodtke z ograniczong odpowiedzialnoscig spoétke
komandytowg z siedzibg w Warszawie, BLUE HUNTERS spotke z ograniczong
odpowiedzialnoscig spotke komandytowg z siedzibg w Warszawie, HUNTERS OCHRONE
PLUS spétke z ograniczona odpowiedzialnoscig z siedzibg w Piotrkowie Trybunalskim, kwoty
7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy pieéset ztotych zero groszy), uiszczonej tytutem

wpisu od odwotania.



Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 ze zm.) na niniejsze postanowienie —
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:  ..oooiiiiiiiiii



Sygn. akt: KIO 263/22

Uzasadnienie

Zespot Panstwowych Szkot Muzycznych im. Fryderyka Chopina z siedzibg w
Warszawie (dalej: ,Zamawiajgcy”), prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia
publicznego na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 ze zm.), zwanej dalej: ,Pzp”, w trybie przetargu
podstawowym pn.: ,Swiadczenie usfug ochrony fizycznej w Zespole Parstwowych Szkét
Muzycznych im. Fryderyka Chopina w Warszawie mieszczgcych sie przy ul. Bednarskiej 11 i
Pofczynskiej 56 w Warszawie”.

Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zaméwieh Publicznych
7 stycznia 2022 r., pod numerem 2022/BZP 00007892.

31 stycznia 2022 roku wykonawcy wspolnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamoéwienia
HOLDING HUNTERS spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig spotka komandytowa z
siedzibg w Grodzisku Wielkopolskim, GREEN HUNTERS spdtka z ograniczong
odpowiedzialnoscig spdtka komandytowa z siedzibg w Warszawie, BLUE HUNTERS spotka
Z ograniczong odpowiedzialnoscig spotka komandytowa z siedzibg w Warszawie, HUNTERS
OCHRONE PLUS spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Piotrkowie
Trybunalskim (dalej: ,Odwotujgcy”) wniesli odwotanie od czynno$ci Zamawiajgcego podjetej
w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, polegajgcej na wyborze oferty najkorzystniejszej.
Odwotujgcy zarzucit naruszenie:

a) art.16 pkt 1) w zwigzku z naruszeniami art. 223 ust.1 w zwigzku z art.204 ust.1 i w
zwigzku z art.226 ust.1 pkt 2) lit.b) Pzp, poprzez wadliwy wybor oferty pozornie
najkorzystniejszej, a w rzeczywistosci podlegajacej odrzuceniu i zaniechaniu
przeprowadzenia procedury rzetelnego badania ofert w sposéb gwarantujgcy
zachowanie zasad uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow;

b) art.16 pkt 1) w zwigzku z naruszeniami art.223 ust.1 Pzp i art.226 ust.1 pkt 2) lit.b)
Pzp, poprzez zaniechanie braku wezwania do wyjasnien, uzupetnienia prawidtowych
dokumentéw i przeprowadzenia procedury rzetelnego badania ofert w sposob
gwarantujgcy zachowanie zasad uczciwe] konkurencji i rownego traktowania
wykonawcow, uznajgc ze oferta Wykonawcy Persona spetnia warunki udziatu w
Postepowaniu i nie podlega odrzuceniu ;

c) dokonanie wadliwego wyboru i przyznanie Konsorcjum Hunters niewtasciwej iloSci

punktéw w kryterium cenowym;



d) btedne wskazanie, ze Hunters24 Sp. z o0.0. Sp. K. wchodzi w sktad Konsorcjum
Odwotujgcego;

e) ztamanie art.16 pkt 1) w zwigzku z naruszeniami art.224 ust.1 i art.226 ust.1 pkt 8), w
zakresie oferty zlozonej przez Wykonawce Persona uznajgc, ze oferta tego
Wykonawcy nie podlega odrzuceniu ;

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu:

a) uniewaznienie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej jako niespetniajgcej
warunku udziatu w Postepowaniu w zakresie zdolnosci technicznej i zawodowej.

b) wybdr oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej w Postepowaniu, wzglednie o
nakazanie Zamawiajgcemu ponownej czynnosci badania i oceny ofert (w tym
przyznanie poprawnej punktacji) oraz wezwania Wykonawcéw Omega i Persona do
wyjasnien w zakresie zfozonych referencji, ponadto do wezwania do uzupetienia
poprawnych referencji wraz z prawidtowym wykazem ustug, celem potwierdzenia
spetniania przez tych Wykonawcow warunku udziatu w Postepowaniu w zakresie
zdolnosci technicznej i zawodowej (doswiadczenie).

¢) odrzucenie oferty Wykonawcy Persona, gdyz oferta ta zawiera razgco niskg cene lub
koszt w stosunku do przedmiotu zamowienia;

d) uznanie, ze Hunters24 Sp. z o0.0. Sp. K. nie wchodzi w skiad Konsorcjum
Odwotujgcego.

e) zasagdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwolujgcego kosztéw Postepowania,

wedtug rachunkéw, ktére zostang przedtozone na posiedzeniu lub rozprawie.

Jak wynika z informacji przedstawionej przez Zamawiajgcego pismem z 4 lutego
2022 r. kopia odwotania zostata przekazana wykonawcom 2 lutego 2022 r. drogg
elektroniczng przez wiadomos¢ e-mail (epuap). Jak wynika z akt sprawy, do przedmiotowego

postepowania odwotawczego nie zgtosit przystgpienia zaden wykonawca.

11 lutego 2022 r. Zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktorej oswiadczyt,
ze uwzglednia odwotanie w catosci.

Zgodnie z art. 522 ust. 1 Pzp — W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w
cafosci zarzutébw przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie
odwofawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow postepowania
odwofawczego, ktorzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze
w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden
wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci

w postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwofaniu.



Izba ustalita, ze w przedmiotowej sprawie zaistniat stan faktyczny wskazany w
powyzszej normie prawnej, tj. zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w
odwotaniu, a do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego nie przystgpit
zaden wykonawca.

W zwigzku z powyzszym Izba umorzyta postepowanie odwotawcze.

O kosztach postepowania odwotawczego |zba orzekta na podstawie § 9 ust. 1 pkt 2
lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437), zgodnie z
ktérym koszty stron postepowania odwotawczego znosi sie wzajemnie, a takze nakazata

dokonanie zwrotu odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczacy: ...



