Sygn. akt KIO 1325/11

WYROK
z dnia 5 lipca 2011 roku

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie: Przewodnicz acy: Piotr Koztowski

Protokolant; Mateusz Michalec

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 lipca 2011 roku odwofania wniesionego
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 22 czerwca 2011 roku przez wykonawce:
Biuro Turystyki Jaworzyna Tour Kaczmarczyk Wilk spo tka jawna, 30-518 Krakow, ul.

Rynek Podgérski 7 — w postepowaniu prowadzonym przez: Poczta Polska Spotka

Akcyjna, 00-940 Warszawa, ul. Rakowiecka 26

orzeka:

1. Uwzglednia odwotanie i nakazuje zamawiaj acemu uniewa znienie czynno $ci
wyboru oferty najkorzystniejszej oraz dokonanie pon ownej oceny oferty
wykonawcy — Agnieszki Gatkiewicz prowadz acej dziatalno $§¢ gospodarcz a pod
firm g Gandalf Travel Agnieszka Gatkiewicz, 95-030 Rzgoéw, ul. Tuszy nska 69 —
przez przyznanie jednego punktu w kryterium warunké w socjalno-bytowych w

zakresie poto zenia obiektu wypoczynku od pla  zy.

2. Kosztami postepowania obcigza Poczte Polska Spotke Akcyjna z siedzibg w

Warszawie, i:

2.1 zalicza w poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt 00 gr
(stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy), uiszczong przez Biuro Turystyki
Jaworzyna Tour Kaczmarczyk Wilk spotk e jawn g z siedzib g w Krakowie tytutem

wpisu od odwotania,

2.2 zasadza od Poczty Polskiej Spétki Akcyjnej z siedzib g w Warszawie na rzecz

Biura Turystyki Jaworzyna Tour Kaczmarczyk Wilk spé tki jawnej z siedzib g w
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Krakowie kwote 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy),
stanowigcg koszty postepowania odwotawczego poniesione z tytutu uiszczonego

wpisu.

Stosownie do art. 198 a i 198 b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamoéwien
publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759, z p6zn. zm.) na niniejszy wyrok
— w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodnicz acy:
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Uzasadnienie

Zamawiajacy — Poczta Polska S.A. z siedzibg w Warszawie — prowadzi (za
posrednictwem swojej jednostki organizacyjnej Centrum Infrastruktury Oddziat Regionalny w
Krakowie) w trybie przetargu nieograniczonego, na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. — Prawo zaméwien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759, z
pézn. zm.; zwanej dalej rowniez ,ustawg pzp” lub ,pzp”), postepowanie o udzielenie
zamoOwienia na ustugi pn. Zorganizowanie wypoczynku letniego dla dzieci i mtodziezy (znak
sprawy: CIOR 4/68/11).

14 czerwca 2011 r. (pismem z tej daty) Zamawiajacy przekazat za posrednictwem
faksu Odwotujgcemu — Biuru Turystyki Jaworzyna Tour Kaczmarczyk Wilk spéice jawnej —
zawiadomienie o wyborze jako najkorzystniejszej w czesci 3 zamowienia oferty Agnieszki
Galkiewicz ze Rzgowa, prowadzacej dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Gandalf Travel

Agnieszka Gatkiewicz.

22 czerwca 2011 r. (za posrednictwem elektronicznej skrzynki podawczej)
Odwotujacy wnidst do Prezesa Krajowe]j Izby Odwotawczej odwotanie (zachowujgc wymaog
przekazania jego kopii Zamawiajgcemu) od powyzszej czynnosci Zamawiajgcego, ktéremu
zarzucit naruszenie art. 91 ust. 1 ustawy pzp. Odwolujacy zakwestionowat ilos¢ punktow
przyznang wykonawcy Gandalf Travel Agnieszka Gatkiewicz za warunki socjalno-bytowe, w
ramach ktorej za ,potozenie obiektu wypoczynku” otrzymat on pie¢ zamiast jednego punktu.
Gdyby Zamawiajgcy prawidiowo ocenit oferte wykonawcy Gandalf Travel Agnieszka
Gatkiewicz, uzyskataby ona mniejszg ilos¢ punktéw za warunki socjalno-bytowe, zgodnie z
wzorem zamieszczonym w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (dalej zwanej w
skrocie s.i.w.z.), ustepujac miejsca ofercie Odwotujacego. W zwigzku z podniesionym
zarzutem Odwotujacy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu: uniewaznienia czynnosci wyboru
oferty najkorzystniejszej i dokonania ponownej oceny oferty Wykonawcy Gandalf Travel
Agnieszka Gatkiewicz i przyznanie jednego punktu w kryterium warunkow socjalno-bytowych
w zakresie potozenia obiektu wypoczynku od plazy.

Odwolujacy wskazat nastepujace okolicznosci prawne i faktyczne uzasadniajace
wniesienie odwotania.

Wykonawca Gandalf Travel Agnieszka Galkiewicz uzyskat tgcznie 95 punktow, w tym

30 punktéw za warunki socjalno-bytowe. W formularzu oferty tego wykonawcy w kategorii



Sygn. akt KIO 1325/11

warunkéw socjalno-bytowych znajduje sie informacja, iz oferowany hotel znajduje sie w
odlegtosci ,do 300 metréw od plazy”, za co przyznane zostalo wykonawcy 5 punktéw. Z
informacji uzyskanych przez Odwotujgcego wynika, iz oferowany przez Gandalf Travel
Agnieszka Gaikiewicz Hotel Angebel Park w Lloret de Mar znajduje sie w odlegtosci ponad
300 metréw od najblizszej plazy, a doktadnie 380 metrow w linii prostej i 451 metréw, liczac
droge do pokonania pieszo. Dowodem tego faktu jest mapa geodezyjna (zataczona do
odwotania) sporzadzona przez firme EQUIP TECNIC TOPOGRAFIC z Blanes w Hiszpanii,
dysponujgcg odpowiednim zezwoleniem nr 3709, oraz ttumaczenie mapy na jezyk polski
(zatgczone do odwotania). W zwigzku z powyzszym wykonawca Gandalf Travel Agnieszka
Galkiewicz niestusznie otrzymat 5 punktéw za ,potozenie obiektu wypoczynku”, poniewaz
winien byt uzyskac jedynie jeden punkt. Prawidtiowa ocena oferty skutkowataby uzyskaniem
27 punktéw, a nie 30, w kategorii warunki socjalno-bytowe (zgodnie z wzorem
zamieszczonym w S.i.w.z.), a co za tym idzie jedynie 92 punktéw w lacznej klasyfikaciji.
Prawidlowa ocena oferty tego wykonawcy skutkowataby zatem wyborem oferty

Odwotujgcego jako najkorzystniejszej zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy pzp.

28 czerwca 2011 r. (pismem z tej daty) Zamawiajacy przestat za posrednictwem
faksu do Krajowej lzby Odwotawczej informacje, iz 24 czerwca 2011 r. poinformowat
wykonawcOw uczestniczgacych w prowadzonym postepowaniu 0 wniesieniu odwotania wraz z
przekazaniem kopii odwotania. W dokumentacji postepowania znajduje sie nadto stosowne
pismo Zamawiajacego, w ktorym wezwat on rowniez tych wykonawcéw do wziecia udziatu w
postepowaniu odwotawczym, a takze potwierdzenie udanej transmisji faksowej 10 stron
miedzy innymi na nr faksu wykonawcy Gandalf Travel Agnieszka Gatkiewicz (wskazany w
formularzu oferty).

Zaden z wykonawcow nie skorzystat z wynikajacego z przepisu art. 185 ust. 2 pzp

uprawnienia do zgloszenia przystgpienia do postepowania odwotawczego.

Zamawiajacy przed rozprawag nie wniést pisemnie lub ustnie do protokotu odpowiedzi

na odwotanie.

Poniewaz odwotanie nie zawieralo brakéw formalnych a wpis zostal przez

Odwotujgcego uiszczony — podlegato rozpoznaniu przez Izbe.
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Skiad orzekajacy lzby rozpatrzyt zlozony przez Zamawiajgcego na posiedzeniu z
udziatem stron wniosek o odrzucenie odwotlania na podstawie przepisu art. 189 ust. 2 pkt 5
pzp z uwagi na to, iz odwotanie dotyczy czynnosci, ktdrg Zamawiajacy wykonat zgodnie z
trescig wyroku Izby z 7 czerwca 2011 r. w sprawie sygn. akt KIO 1085/11 z odwofania
Gandalf Travel Agnieszka Galkiewicz, przy udziale Biura Turystyki Jaworzyna Tour
Kaczmarczyk Wilk spotki jawnej jako przystepujacego po stronie Zamawiajgcego.

Sktad orzekajacy Izby uznat wniosek Zamawiajgcego za niezasadny. W przywotanym
wyroku z 7 czerwca 2011 r. Izba nakazata Zamawiajgcemu uniewaznienie czynnosci wyboru
oferty najkorzystniejszej oraz dokonanie ponownej oceny oferty Biura Turystyki Jaworzyna
Tour Kaczmarczyk Wilk spétki jawnej i przyznanie jednego punktu w kryterium warunkow
socjalno-bytowych w zakresie potozenia obiektu wypoczynku od plazy. Z dokumentaciji
postepowania o udzielenie przedmiotowego zamdwienia istotnie wynika, iz Zamawiajacy
wykonat czynnosci nakazane tym wyrokiem Izby. Jednakze odwotanie w niniejszej sprawie
zostalo wniesione od czynnosci Zamawiajgcego polegajacej na wyborze jako
najkorzystniejszej oferty wykonawcy Gandalf Travel Agnieszka Gatkiewicz. Jednoczes$nie z
uwagi na wynikajgce z przepisu art. 192 ust. 7 pzp zwigzanie Izby zakresem zarzutow
zawartych w odwofaniu, ktore dotyczyly wylgcznie zawyzenia punktacji oceny oferty Biura
Turystyki Jaworzyna Tour Kaczmarczyk Wilk sp. j., przedmiotem rozpoznania w poprzedniej
sprawie nie byla i nie mogta by¢ prawidiowos¢ oceny oferty Gandalf Travel Agnieszka
Galkiewicz. Biuro Turystyki Jaworzyna Tour Kaczmarczyk Wilk sp. j. jako przystepujacy w
poprzedniej sprawie po stronie Zamawiajacego nie mogt zatem skutecznie podnosi¢ zadnych
zarzutow wykraczajacych poza granice rozpoznania wyznaczone wniesionym odwotaniem.
Jednoczesnie zauwazy¢ nalezy, iz merytorycznemu rozpatrzeniu wniesionego odwotania nie
stoi na przeszkodzie réwniez przepis art. 185 ust. 6 pzp, gdyz Odwotujacy w zaden sposob
nie kwestionuje obnizenia oceny punktowej zlozonej przez siebie oferty, a zatem nie

podwaza czynnosci Zamawiajgcego wykonanej zgodnie z wyrokiem Izby z 7 czerwca 2011 r.

Wobec ustalenia w toku czynnosci formalnoprawnych i sprawdzajgcych, iz nie zostata
wypetniona zadna przestanek skutkujgcych odrzuceniem odwotania, o ktérych mowa w art.
189 ust. 2 pzp, i oddaleniu na posiedzeniu z udzialem Stron wniosku Zamawiajgcego o
odrzucenie odwotania na podstawie przepisu art. 189 ust. 2 pkt 5 pzp, Izba przeprowadzita
rozprawe, podczas ktérej Zamawiajacy wnidst o oddalenie odwotania, natomiast Odwotujacy

podtrzymat wniesione odwotanie.
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Po przeprowadzeniu rozprawy z udzialem Stron post epowania, uwzgl edniajac
zgromadzony materiat dowodowy, jak réwnie z biorac pod uwag e oswiadczenia i
stanowiska Stron zawarte w  $rodkach ochrony prawnej, a tak ze wyrazone ustnie na

rozprawie i odnotowane w protokole, Izba ustalita i zwazyta, co nast epuje:

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej z 21 kwietnia 2011 r. pod nr 2011/S_78-128436, z tym ze 18 kwietnia 2011 r.
Zamawiajacy przekazat to ogtoszenie Urzedowi Publikacji Unii Europejskiej oraz zamiescit
ogtoszenie o zamdwieniu w swojej siedzibie i na swojej stronie internetowej (www.poczta-
polska.pl), na ktorej udostepnit réwniez s.i.w.z.

Warto§¢ zamowienia przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych

na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy pzp.

Zgodnie z przepisem art. 179 ust. 1 pzp odwolujgcemu przystuguje legitymacja do
whniesienia odwotania, gdy ma (lub miat) interes w uzyskaniu zamowienia oraz moze poniesé
szkode w wyniku naruszenia przez zamawiajgcego przepisOw ustawy. W ocenie sktadu
orzekajgcego Izby Odwotujgcy legitymuje sie interesem w uzyskaniu przedmiotowego
zaméwienia. Odwolujacy zlozyt oferte oceniong przez Zamawiajgcego jako druga pod
wzgledem uzyskanej punktacji wedtug kryteriow oceny ofert zawartych w s.i.w.z. — ma zatem
realng szanse na uzyskanie przedmiotowego zaméwienia wobec zarzutu zawyzenia
punktacji oferty uznanej za najkorzystniejsza. Jednoczesnie zawyzenie punktacji oferty
wykonawcy Gandalf Travel Agnieszka Galkiewicz i wybor tej oferty jako najkorzystniejszej,
naraza Odwotujgcego na szkode z powodu nieuzyskania odptatnego zamowienia

publicznego, na co mogt liczy¢.

Izba dopuscita w niniejsze] sprawie dowody z dokumentacji postepowania 0
zamowienie publiczne, ktéra zostata réwniez przekazana lzbie w formie kopii poswiadczonej
za zgodnosc¢ z oryginatem przez Zamawiajgcego do niniejszej sprawy, a takze do sprawy
sygn. akt KIO 1085/11, w szczegolnosci za$ przeprowadzita dowody z: ogloszenia o
zaméwieniu, specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia, oferty wykonawcy Gandalf Travel
Agnieszka Gatkiewicz, a takze z protokotu postepowania.

Izba dopuscit rowniez dowdd ztozony przez Odwotujgcego na okolicznos¢ wykazania

odlegtosci obiektu Hotel Angebel Park od plazy — mape geodezyjng sporzadzong przez
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hiszpanskiego inzyniera geodete Xaviera Sadumi Garriga (nr zezwolenia 3709) z Equip
Tecnic Topografic z siedzibg w Blanes

Przy rozpoznawaniu przedmiotowej sprawy lzba wzieta réwniez pod uwage
stanowiska i oSwiadczenia Stron ztozone na pismie w ramach $rodkéw ochrony prawnej oraz

wyrazone ustnie w toku rozprawy i odnotowane w protokole.

Biorac pod uwage zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, poczynione ustalenia

faktyczne oraz zakres zarzutdw podniesionych w odwotaniu i podlegajacych rozpatrzeniu,

sklad orzekajacy lzby stwierdzit, iz odwotanie zastuguje na uwzglednienie.

Potwierdzit sie zarzut, iz wybo6r oferty wykonawcy Gandalf Travel Agnieszka
Galkiewicz jako najkorzystniejszej w czesci nr 3 zamowienia (zagraniczny ob6z miodziezowy
w wieku 15-19 lat w Hiszpanii) zostat dokonany przez Zamawiajacego niezgodnie z
kryteriami oceny ofert okreslonych w s.i.w.z.

W czesci VI s.iiw.z. Kryteria oceny ofert, wybor oferty w punkcie 1 okres$lono, iz
ocena ofert i wybor najkorzystniejszej oferty w tej czesci zaméwienia zostanie dokonana w
oparciu 0 nastepujace kryteria, ktorym przyznano nastepujacg wage procentowg (okreslong
w s.i.w.z. jako wartos$c):

a) Kryterium I: Cena brutto 1 skierowania (c) — 40%

b) Warunki socjalno-bytowe (wsb) — 30%, przy czym w ramach tego kryterium wyrdzniono
nastepujgce elementy podlegajace ocenie punktowej:
- potozZenie obiektu wypoczynku: do 300 m od plazy — 5 pkt, powyZzej 300 m od plazy — 1
pkt;
- hotel/pensjonat min. 3* — 5 pkt, camping — domki — 1 pkt;
- basen odkryty na terenie obiektu — 5 pkt, basen odkryty poza obiektem — 1 pkt, brak
basenu — 0 pkt;

- boisko do siatkdwki na terenie obiektu — 5 pkt, boisko do siatkéwki poza obiektem — 1

pkt;

- restauracja / stotéwka na terenie obiektu — 5 pkt, restauracja / stotdwka poza obiektem —
1 pkt;

- pokoje z petnym weztem sanitarnym — 5 pkt, pokoje z umywalkami, wspdlne tazienki — 1
pkt;

- pokoje 3-4 osobowe — 5 pkt, pokoje 5-cio i wiecej osobowe — 1 pkt;

- pokoje z klimatyzacijg — 5 pkt, pokoje bez klimatyzacji — 1 pkt,
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c) Zakres programu (p): 20%, przy czym w ramach tego kryterium wyrdzniono nastepujace
elementy podlegajace ocenie punktowej:

- wycieczka calodniowa do Barcelony (zwiedzanie z przewodnikiem) — 10 pkt, brak
wycieczki do Barcelony — 0 pkt;
- 1 wycieczka piesza — 1 pkt, brak wycieczki pieszej — 0 pkt,

d) Atrakcyjnosc profilu kolonii (a): 10 %, przy czym okreslono, ze: punkty za kryterium profilu
obozu bedg przyznawane na podstawie ocen indywidualnych czionkéw komisji
dokonanych w oparciu o opis programu dydaktyczno wychowawczego, dodatkowych
atrakcji. Maksymalna liczba punktow do uzyskania w tym kryterium przez wykonawce od
kazdego czionka komisji wynosi 10 pkt.

Jednoczesnie dla kryterium cenowego podano sposéb wyliczenia punktow dla oferty
badanej przez podanie nastepujacego wzoru: Wc = najnizsza oferowana cena brutto jednego
skierowania sposrod wszystkich ofert / cena brutto jednego skierowania oferty badanej x
40% x 100 pkt. Natomiast dla wyliczenia punktow dla oferty badanej w kryterium warunkow
socjalno-bytowych wskazano nastepujacy wzor: Wwsb = tgczna ilo$¢ punktéw oferty badanej
/ tgczna ilos¢ punktow oferty, ktéra uzyskata najwiekszg ilos¢ punktow sposréd ofert
badanych x 30% x 100 pkt. Za pomocag analogicznych wzoréw (rdéznigcych sie tylko
odpowiednio wskazang wagg procentowg) opisano sposiob wyliczenia punktéw oferty
badanej wedlug pozostatych dwoch kryteriow pozacenowych (Wp i Wa). Wreszcie w
ostatnim zdaniu pkt. 1 czesci VIII s.i.w.z. okreslono, iz za najkorzystniejszg oferte
Zamawiajgcy uzna oferte, ktéra uzyska najwiekszg iloS¢ punktdw wynikajgcg z sumy
kryteriow (Wc+Wwsb+Wp+Wa),sposréd nieodrzuconych ofert — dla kazdej z czesci
zamowienia.

Sktad orzekajacy Izby stwierdzit, iz do naruszenia przez Zamawiajgcego art. 91 ust.
1 pzp ustawy doszio przez nieuzasadnione przyznanie wykonawcy Gandalf Travel
Agnieszka Galkiewicz 5 punktéw za element potozenie obiektu wypoczynku od plazy w
ramach kryterium socjalno-bytowego. Zamawiajacy przyznat taka liczbe punktéw na
podstawie informacji zawartej w formularzu oferty tego wykonawcy, ktory zakreslit dla
oferowanego obiektu wypoczynku opcje do 300 m od plazy. W ocenie sktadu orzekajgcego
Izby Odwolujacy wykazat jednak, iz w rzeczywistosci Hotel Angebel Park w miejscowosci
Lloret de Mar znajduje sie w odlegtosci ponad 300 m od plazy. Izba uznata mape
sporzadzong przez hiszpanskiego geodete za wiarygodny i mocny dowdd potwierdzajacy
okolicznos¢ podnoszong przez Strone. Z przedstawionej przez Odwotujgcego mapy

geodezyjnej wynika bowiem, iz obiekt ten jest potozony w nastepujacej odlegtosci od plazy:
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w linii prostej — 380 metréw, za$ liczac dlugos¢ drogi dojscia — 451 metréw. Wobec braku
sprecyzowania przez Zamawiajgcego w S.iw.z., iz liczy sie rzeczywista odlegtos¢ do
pokonania z obiektu wypoczynku na plaze, nalezy przyja¢ wariant korzystniejszy dla
sktadajgcego oferte. Jednakze nawet w takim przypadku okazuje sie, iz oferta wykonawcy
Gandalf Travel Agnieszka Gatkiewicz powinna otrzymac tylko 1 pkt za potozenie obiektu
wypoczynku od plazy, co zmniejszytloby o 4 pkt. sume punktow za wszystkie tgcznie
elementy wchodzace w sktad kryterium socjalno-bytowego, odpowiednio zmniejszajgc takze
ocene punktowg wyliczong wedlug wzoru dla tego kryterium (Wsb) i wreszcie obnizajac
laczng ocene punktowg tej oferty.

Zamawiajacy w toku postepowania odwotawczego w zaden sposob nie podwazat
wiarygodnosci tej mapy geodezyjnej, z ktdrg mogt sie zapozna¢ juz od chwili otrzymania
kopii odwotania. Natomiast niestuszne jest stanowisko Zamawiajgcego zajete na rozprawie,
iz uwzglednienie przy rozstrzyganiu o zasadnosci odwotania tego dowodu narusza art. 190
ustawy pzp. Zgodnie z przepisem art. 190 ust. 1 pzp, po pierwsze — strony i uczestnicy
postepowania odwotawczego sg obowigzani wskazywa¢ dowody do stwierdzenia faktow, z
ktérych wywodzg skutki prawne, po drugie — dowody na poparcie swych twierdzen lub
odparcie twierdzen strony przeciwnej strony i uczestnicy postepowania odwotawczego mogq
przedstawia¢ az do zamkniecia rozprawy. Odwolujgcy przedstawit w toku niniejszego
postepowania odwotawczego taki dowdd na potwierdzenie faktow, z ktérych wywodzit skutki
prawne, a zatem uczynit zados¢ takze zasadzie ciezaru dowodu wynikajacej z art. 6 kodeksu
cywilnego. Nie znajduje natomiast oparcia w przepisach art. 190 pzp domaganie sie przez
Zamawiajgcego by Odwotujacy przedstawit ten dowdd przed zamknieciem rozprawy w
poprzedniej sprawie, w ktorej byt przystepujacym bronigcym wyboru swojej oferty jako
najkorzystniejszej. Poprzednia sprawa dotyczyla zawyzenia oceny oferty przystepujacego za
potozenie oferowanego przez niego obiektu wypoczynku wzgledem plazy, a zatem byt on
zobowigzany i uprawniony wylacznie do przedstawiania dowodéw dla wykazania, iz
prawidlowo wskazat w ofercie, iz wynosi ona do 300 metréw. Na marginesie skiad
orzekajacy lzby zauwaza, iz Zamawiajacy mogt uczyni¢ uzytek z uczynionego ustalenia, iz
Odwotujacy w niniejszej sprawie przedstawit analogiczny dowdd jak ten, ktoéry stat sie
podstawg uwzglednienia odwolania w poprzedniej sprawie, korzystajac z instytucji

przewidzianej w przepisie art. 186 ust. 2 pzp.

Majac powyzsze na uwadze, lzba stwierdzita, iz naruszenie przez Zamawiajgcego

przepisu art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych moze miec istotny wplyw na
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wynik postepowania o udzielenie zamowienia, i dziatajac na podstawie przepiséw art. 192

ust. 1, 2 i ust. 3 pkt 1 ustawy pzp — orzekifa jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do jego wyniku na
podstawie przepisu art. 192 ust. 9 i 10 ustawy pzp w zwigzku z przepisami § 3 ust. 1 pkt. 1 i
8 5 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238), obcigzajac Zamawiajgcego

kosztami tego postepowania, na ktore ztozyt sie wpis uiszczony przez Odwotujgcego.

Przewodnicz acy:
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