Sygn. akt: KIO 1068/22

POSTANOWIENIE
z dnia 4 maja 2022 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Irmina Pawlik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatlu stron w dniu 4 maja 2022 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu
19 kwietnia 2022 r. przez wykonawce Megmar Logistics & Consulting Spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Kutnie w postepowaniu prowadzonym przez

zamawiajgcego Agencje Uzbrojenia z siedzibg w Warszawie

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcy Megmar Logistics & Consulting Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg w Kutnie kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero

groszy) uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniCzaCy: ....ccoiiiiiiiiiiiii



Sygn. akt: KIO 1068/22

Uzasadnienie

Agencja Uzbrojenia z siedzibg w Warszawie prowadzi postgepowanie o udzielenie
zamowienia w dziedzinie obronnosci i bezpieczenstwa w trybie negocjacji z ogtoszeniem na
dostawe Mobilnej Radiostacji Lotniczej tacznosci Radiowej MRLLR (nr ref. AU/19/V-
181/Z0/NZOQiB/D0OS/SS/2022). Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 6 kwietnia 2022 r. pod numerem 2022/S 068-181666.
Do ww. postepowania o udzielenie zamdwienia zastosowanie znajdujg przepisy ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze
zm., dalej ,ustawa Pzp”). Warto§¢ szacunkowa zamowienia przekracza progi unijne,

o ktorych mowa w art. 3 ustawy Pzp.

W dniu 19 kwietnia 2022 r. wykonawca Megmar Logistics & Consulting Spoétka
Z ograniczong odpowiedzialnoécig z siedzibg w Kutnie (dalej jako ,Odwotujgcy”) wniost
odwotanie wobec tresci ogtoszenia o zamdwieniu, zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:
1. art. 112 ust. 1iust. 2 pkt 4 w zw. z art. 16 ustawy Pzp przez okreslenie w sekgciji 111.2.3 pkt

1.2 ogtoszenia o zamowieniu warunku w zakresie zdolnosci technicznej i zawodowej

w sposob, ktéry nie jest proporcjonalny do przedmiotu zamdéwienia, nieuzasadniony

obiektywnie oraz nieodpowiedni do charakteru zamodwienia; tj. wymagajgc, aby

Wykonawca wykazat, ze wykonat w sposob nalezyty w okresie ostatnich 5 lat przed

uptywem terminu sktadania wnioskow o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu

0 udzielenie zamowienia, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym

okresie, co najmniej 2 (dwa) zamdwienia (umowy) lub 2(dwa) zaméwienia (cze$c¢/czesci

umowy), z ktérych kazde zamowienie obejmowato swoim zakresem wykonanie ustug:

a) projektowania systemoéw tgcznosci wyposazonych w radiowe urzadzenia nadawczo —
odbiorcze rozmieszczone w kontenerach Ilub innych kabinach specjalnych
i zamocowanych na pojazdach samochodowych Ilub pojazdach specjalnych,
przeznaczone do pracy w systemach niejawnych,

b) instalacji i integracji radiowych urzadzen nadawczo — odbiorczych z pokiadowymi
systemami teleinformatycznymi, systemami zasilania, filtrowentylacji i klimatyzacji
(wtym instalacji i integracji radiostacji AN/PRC-150 (C) Ilub jej nastepcy),
zabudowanych z wykorzystaniem konteneréw Iub innych kabin specjalnych
i zamocowanych na pojazdach samochodowych lub pojazdach specjalnych,

- a warto$¢ kazdego zaméwienia (umowy, czesé/czesci umowy) w wyzej wymienionym

zakresie wynosita co najmniej 200.000 PLN brutto (stownie dwie$cie tysiecy ztotych);

2. art. 112 ust. 1iust. 2 pkt 4 w zw. z art. 16 ustawy Pzp przez okreslenie w sekcji I11.2.3 pkt

1.3 ogtoszenia o zamdwieniu warunku w zakresie zdolnosci technicznej i zawodowe;j
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w sposob, ktory nie jest proporcjonalny do przedmiotu zaméwienia, nieuzasadniony

obiektywnie oraz nieodpowiedni do charakteru zaméwienia; tj. okreslajac, ze Wykonawca

jest zobowigzany wykazaé, ze dysponuje lub realizujgc zaméwienie bedzie dysponowat

co najmniej 1 osobg, ktéra zostanie skierowana do realizacji zaméwienia, wystepujgcg w

roli kierownika projektu lub kierownika technicznego projektu, ktéra posiada odpowiednie

doswiadczenie i kwalifikacje zawodowe, {j.

1.3.1 doswiadczenie rozumiane jako uczestniczenie w co najmniej dwoch

przedsiewzieciach obejmujgcym swoim zakresem:

a) wykonanie dokumentacji projektowej (projektu wykonawczego) systemow tgcznosci
wyposazonych w radiowe urzadzenia nadawczo — odbiorcze rozmieszczone
w kontenerach lub innych kabinach specjalnych i zamocowanych na pojazdach
samochodowych lub pojazdach specjalnych, przeznaczone do pracy w systemach
niejawnych,

b) kierowanie pracami polegajgcymi na instalacji i integracji radiowych urzadzenh
nadawczo — odbiorczych z poktadowymi systemami teleinformatycznymi, systemami
zasilania, filtrowentylaciji i klimatyzacji (w tym instalacji i integracji radiostacji AN/PRC-
150 (C) lub jej nastepcy), zabudowanych z wykorzystaniem konteneréw lub innych
kabin specjalnych i zamocowanych na pojazdach samochodowych lub pojazdach
specjalnych.

1.3.2 posiada aktualne poswiadczenia bezpieczenstwa upowazniajgce do dostepu do

informacji niejawnych o klauzuli co najmniej "NATO SECRET" i "ZASTRZEZONE" lub

pisemne upowaznienie wydane przez kierownika jednostki organizacyjnej dopuszczajgce
do pracy zwigzanej z dostepem do informacji niejawnych o klauzuli "ZASTRZEZONE"
oraz aktualne zaswiadczenie stwierdzajgce odbycie szkolenia w zakresie ochrony
informacji niejawnych, w tym ochrony informac;ji niejawnych miedzynarodowych — NATO;
art. 112 ust. 1 i ust. 2 pkt 4 w zw. z art. 16 ustawy Pzp przez okreslenie w sekc;ji 111.2.3 pkt

1.4.2 ogtoszenia o zamowieniu warunku w zakresie zdolnosci technicznej i zawodowe;j

w sposob, ktory nie jest proporcjonalny do przedmiotu zaméwienia, nieuzasadniony

obiektywnie oraz nieodpowiedni do charakteru zamowienia; tj. wymaganie aby

wykonawca wykazat, ze posiada zdolno$¢ do ochrony materiatdw kryptograficznych o

klauzuli co najmniej "NATO CONFIDENTIAL - dysponuje kancelarig kryptograficzng

zapewniajgcg poziom bezpieczenstwa i ochrony kryptograficznej o klauzuli co najmniej

"NATO CONFIDENTIAL”;

art. 117 ust. 1 i 3 w zw. z art. 16 w zw. z art. 112 ust. 1 i 2 pkt 4 ustawy Pzp przez

okreslenie sposobu spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu przez wykonawcéw

wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zamdwienia w sposéb nieproporcjonalny,

obiektywnie nieuzasadniony oraz nieadekwatny do przedmiotu zaméwienia w zakresie w
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jakim Zamawiajgcy wymaga w sekgcji 111.2.3 pkt 11, aby warunek dotyczgcy ochrony
informacji niejawnych o klauzuli co najmniej "NATO SECRET" i "ZASTRZEZONE" lub
pisemne upowaznienie wydane przez kierownika jednostki organizacyjnej dopuszczajgce
do pracy zwigzanej z dostepem do informacji niejawnych o klauzuli "ZASTRZEZONE"
(sekcja 111.2.3 pkt 1.4.1) spetniat kazdy z wykonawcéw wspdlnie ubiegajgcych sie o
udzielenie zamoéwienia;

5. art. 16 ustawy Pzp przez prowadzenie postepowania w sposéb naruszajgcy zasady
uczciwej konkurencji i rownego traktowania Wykonawcow ubiegajacych sie o udzielenie

zamowienia oraz proporcjonalnosci.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwofania i nakazanie Zamawiajgcemu zmiany

tresci ogtoszenia o zamowieniu w sposéb wskazany w uzasadnieniu odwotania.

Izba ustalita, iz Zamawiajgcy udostepnit kopie odwotania na stronie internetowej w dniu
21 kwietnia 2021 r. W terminie wskazanym w art. 525 ust. 1 ustawy Pzp do postepowania

odwotawczego nie zgtosit przystgpienia zaden wykonawca.

Zamawiajacy w pismie z dnia 4 maja 2022 r. oswiadczyt, iz uwzglednia odwotanie

w catosci i wnidst o umorzenie postepowania odwotawczego.

Biorgc pod uwage powyzsze, Izba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia
postepowania odwotawczego w oparciu o0 art. 522 ust. 1 ustawy Pzp. Zgodnie z trescig tego
przepisu w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutdw
przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na
posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego,
ktérzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w
postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie Zzaden
wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci

w postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwofaniu.

W przedmiotowym postepowaniu odwotawczym Zamawiajgcy uwzglednit zarzuty
odwofania w catosci, natomiast po jego stronie w ustawowym terminie nie przystgpit do
postepowania odwotawczego zaden wykonawca, co wyczerpuje dyspozycje ww. przepisu
i obliguje Izbe do umorzenia postepowania odwotawczego. Powyzsze powoduje zakonczenie

postepowania odwotawczego bez merytorycznego rozpoznania zarzutéw odwotania.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy Pzp umorzyta
postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3

ustawy Pzp.



O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575
ustawy Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie
szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz

wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020

r. poz. 2437).
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