Sygn. akt: KIO 677/12

POSTANOWIENIE
z dnia 19 kwietnia 2012 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz gcy:  Agnieszka Trojanowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 19 kwietnia 2012 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej 1zby Odwotawczej w dniu 6 kwietnia
2012 r. przez wykonawcow wspolnie ubiegaj acych sie@ o zamodwienie publiczne
Konsorcjum Firm : Tomasz Zasowski prowadz  gcy dziatalno §¢ gospodarcz g pod firm g
TRANS-GEO Tomasz Zasowski z siedzib a w Radzanowie, Miodynie Dolne 47, Halina
Wozniak, Wojciech Wo zniak, Grazyna Bonarowska-Pto Aska prowadz acy dziatalno §¢
gospodarcz g pod firm 3 GEOCOM Uslugi Geodezyjne H. Wo zniak, W. Wo zniak, G.
Bonarowska-Pto nska, Dariusz Mamica, Leszek Sroczy nski prowadz acy dziatalno $¢
gospodarcz @ w formie spoétki cywilnej pod firm g GEO-METR s.c. Dariusz Mamica,
Leszek Sroczy nski z siedzib g w Pionkach, Pl. Konstytucji 3 Maj a 9 i Anna Stachowicz
prowadz qca dziatalno $¢ gospodarcz 3 pod firm @ GEO-KLAS Anna Stachowicz z
siedzib @ w JedIni Letnisko, ul. Sporna 3  w postepowaniu o udzielenie zamowienia
publicznego prowadzonym przez zamawiajgcego: Wojewodztwo Mazowieckie Urz ad
Marszatkowski Wojewodztwa Mazowieckiego w Warszawie , Wydziat Zamowie n

Publicznych w Warszawie, ul. Skoczylasa 4

postanawia :
1. umorzy € post epowania odwotawcze;
2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamdéwien Publicznych kwoty 15 000

zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy) stanowigcg kwote uiszczonego

wpisu na rzecz wykonawcow wspOlnie ubiegaj acych si e o zamodwienie publiczne



Konsorcjum Firm : Tomasz Zasowski prowadz  acy dziatalno $¢ gospodarcz g pod firm g
TRANS-GEO Tomasz Zasowski z siedzib a w Radzanowie, Miodynie Dolne 47, Halina
Wozniak, Wojciech Wo zniak, Grazyna Bonarowska-Pto Aska prowadz acy dziatalno $¢
gospodarcz g pod firm 3 GEOCOM Uslugi Geodezyjne H. Wo zniak, W. Wo zniak, G.
Bonarowska-Pto nska, Dariusz Mamica, Leszek Sroczy nski prowadz acy dziatalno §¢
gospodarcz @ w formie spoétki cywilnej pod firm g GEO-METR s.c. Dariusz Mamica,
Leszek Sroczy nski z siedzib g w Pionkach, PI. Konstytucji 3 Maj a 9 i Anna Stachowicz
prowadz gca dziatalno §¢ gospodarcz g pod firm @ GEO-KLAS Anna Stachowicz z

siedzib g w JedIni Letnisko, ul. Sporna 3  tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.) na niniejszy wyrok - w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby

Odwotawczej do Sadu Okregowego dla Warszawy-Pragi w Warszawie.

Przewodnicz acy:  ....oeenenls



Sygn. akt KIO 677/12
Uzasadnienie

Postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na
.Konwersja baz danych panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego, jako czesé
zadania projektowego ,Wsparcie prac zwigzanych z przeksztatlceniem ewidencji gruntow i
budynkéw (EGIB) do postaci cyfrowej, uzupelnienie danych dot. budynkéw oraz
modernizacja tego rejestru, przeksztalcenie mapy zasadniczej do postaci numerycznej,
prace zwigzane z przeksztalceniem do postaci cyfrowej innych danych przestrzennych,
skanowanie dokumentow uzasadniajacych wpisy w EGIiB" dla powiatow: biatobrzeskiego,
grojeckiego, kozienickiego, legionowskiego, lipskiego, tosickiego, nowodworskiego,
otwockiego, ptockiego, ptonskiego, przasnyskiego, przysuskiego, puttuskiego, radomskiego,
siedleckiego, sierpeckiego, sochaczewskiego, sokotowskiego, szydtowieckiego,
wegrowskiego, wotominskiego, wyszkowskiego, zwolenskiego - Il tura” zostalo wszczete
przez zamawiajgcego Wojewodztwo Mazowieckie Urzad Marszatkowski Wojewddztwa
Mazowieckiego w Warszawie, Wydziat Zamdwien Publicznych w Warszawie, ul. Skoczylasa
4 ogloszeniem w siedzibie i na stronie internetowej oraz opublikowanym w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 7 wrzesnia 2011r. za numerem 2011/S 171-281643.

W dniu 4 kwietnia 2012r. zamawiajacy poinformowat o0 wynikach postepowania w tym o
wykluczeniu wykonawcow wspoélnie ubiegajacych sie o zamdwienie publiczne Konsorcjum
Firm : Tomasz Zasowski prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg TRANS-GEO
Tomasz Zasowski z siedzibg w Radzanowie, Miodynie Dolne 47, Halina Wozniak, Wojciech
Wozniak, Grazyna Bonarowska-Plonska prowadzacy dziatalnosé gospodarczg pod firmg
GEOCOM Uslugi Geodezyjne H. Wozniak, W. Wozniak, G. Bonarowska-Plonska, Dariusz
Mamica, Leszek Sroczynski prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg w formie spotki cywilnej
pod firmg GEO-METR s.c. Dariusz Mamica, Leszek Sroczynski z siedzibg w Pionkach, PI.
Konstytucji 3 Majg 9 i Anna Stachowicz prowadzaca dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg
GEO-KLAS Anna Stachowicz z siedzibg w Jedini Letnisko, ul. Sporna 3 (dalej odwotujacy
Trans-Geo) na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo
zamoéwienh publicznych (Dz. U. t.j. z 2010r. nr 113 poz. 759 ze zm. — dalej ustawy) w ramach
czesci 14 postepowania, gdyz w ocenie zamawiajgcego oferta ta nie zostata zabezpieczona
wadium. Z zatgczonych do oferty dokumentéw zamawiajacy ustalit, ze odwotujacy Trans —
Geo wniést wadium dla czesci 2 dla powiatu grojeckiego, na ktorg to czesc nie ztozyt oferty,
a na czes¢ 14 wniost wadium w kwocie nizszej niz wymagana w specyfikacji istotnych

warunkéw zamowienia (siwz).



W dniu 6 kwietnia 2012r. odwotujacy Trans-Geo wnidst odwotanie na czynnos¢ wykluczenia
oferty konsorcjum z postepowania. W ocenie odwotujgcego Trans-Geo wadium na czes¢ 14
zamoOwienia zostato wniesione prawidtiowo i w cato$ci. Odwotujgcy Trans —Geo wnidst o
cofniecie wykluczenia jego oferty i dokonanie jej oceny.

W uzasadnieniu odwotujacy Trans-Geo wskazat, ze zamawiajacy szesciokrotnie
Zamawiajacy przektadat termin sktadania ofert. Odwotujgcy Trans —Geo wyjasnit, ze
przygotowujac oferte na pierwszy termin zamierzat ubiega¢ sie o zamodwienie na czesci
dotyczace powiatu biatobrzeskiego (cz. 1) i gréjeckiego (cz. 2) i wptacit kwote 25 000zt. na
poczet wadium dla czesci 1 i kwote 32 000zt. na poczet wadium dla czesci 2. W zwigzku ze
zmianami terminéw skiladania ofert odwotujgcy Trans-Geo zyskat czas na mobilizacje
zasobow osobowych, finansowych, sprzetowych itd. co pozwolito spetni¢ warunki startu na
powiat radomski tj. 14 czes¢ zamodwienia. Jednocze$nie odwolujgcy Trans -Geo
zrezygnowat ze zlozenia oferty na powiat grojecki. W zwigzku z tym dokonat wplaty réznicy
wadium w kwocie 2100,00 zt (wadium na powiat radomski zamawiajacy okreslit na 34100,00
zt.) z dopiskiem ,uzupetnienie kwoty wadium na czes¢ XIV - powiat radomski - wadium na
konwersje baz danych pzgik -Il tura ozn. GW-7.ZP.U.272.64.2011 .AD. Wskazal, ze wadium
dla czesci 1 wptacita firma GEOCOM, a dla czesci 2 i 14 firma Trans —GEO, co pozwalalo na
uznanie calkowitego spetniania warunku dla czesci 14. Bylo to logiczne rozwigzanie
problemu zmiany zamiaru zlozenia oferty na inng cze$¢ zamdwienia. Odwotanie zostato
podpisane przez lidera konsorcjum dzialajgcego na podstawie petlnomocnictwa z dnia 5
kwietnia 2012r. udzielonego liderowi przez partneréw konsorcjum i podpisanego przez
wszystkie osoby prowadzace dziatalnosci gospodarcze wskazane jako partnerzy

konsorcjum. Kopia odwotania zostata przekazana zamawiajgcemu w dniu 6 kwietnia 2012r.

Do postepowania odwotawczego nikt nie przystapit.

W dniu 18 kwietnia 2012r. zamawiajacy ztozyt odpowiedz na odwotanie oswiadczajac, iz
uwzglednia odwotanie w catosci i postanawia uniewazni¢ dokonang ocene ofert dla czesci 14
zamdwienia i wykluczenie odwotujgcego Trans-Geo oraz dokona¢ ponownej oceny ofert dla
czesci 14 zamébwienia. W uzasadnieniu wskazat, ze nie dokonat zwrotu kwoty 32 000zt
wplaconej przez odwolujgcego tytutem czesci 2 zamdwienia, na ktérg odwolujacy nie ztozyt
oferty, co spowodowato, ze otrzymat wptate srodkéw pienieznych w wysokosci 34 100zt tj. w
wysokosci takiej jaka byla wymagana dla czesci 14 zamdwienia. Bez znaczenia przy tym
pozostaje fakt, z ktérego rachunku cztonkdéw konsorcjum wptynety srodki, oraz to, ze zamiast

fizycznego zwrotu $rodkow wptaconych tytutem wadium dla czesci, na ktérg odwolujacy nie



zlozyt oferty, zostaly zaliczone one na wadium dla innej czesci tj. 14. Zamawiajacy wniost o

wzajemne zniesienie kosztéw postepowania.

Izba zwazyla, co nast epuje :

Izba nie dopatrzyla sie zaistnienia przestanek skutkujgcych odrzuceniem odwotania na

podstawie art. 189 ust. 2 ustawy.

W terminie wynikajgcym z art. 185 ust. 2 ustawy nie zgtosit przystapienia po stronie
zamawiajgcego zaden z wykonawcow.
W zwigzku z faktem, iz przed otwarciem posiedzenia Krajowej Izby Odwotawczej,

zamawiajacy uwzglednit zarzuty odwotania, zaszty podstawy do umorzenia postepowania.

Zgodnie z art. 186 ust. 2 ustawy Pzp, w przypadku uwzglednienia przez
Zamawiajagcego w catosci zarzutéw przedstawionych w odwofaniu, lzba moze umorzyé
postepowanie na posiedzeniu niejawnym, pod warunkiem, ze w postepowaniu odwotawczym
po stronie zamawiajgcego nie przystapit w terminie zaden wykonawca. W takim wypadku
zamawiajacy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie
zamdwienia zgodnie z zadaniem zawartym w odwofaniu. Jak ustalono wyzej, w
prowadzonym postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w

terminie zaden wykonawca.

Zatem majgc na uwadze, ze:
1. zamawiajacy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu,
2. do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego nie przystapit w terminie
zaden wykonawca,
Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze zachodzg przestanki do wydania postanowienia

0 umorzeniu postepowania odwotawczego.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwolawczego, Krajowa lzba Odwotawcza
uwzglednita okolicznos¢, iz uwzglednienie odwolania miato miejsce przed otwarciem
posiedzenia, zatem koszty te znoszg sie wzajemnie z mocy przepisu art. 186 ust. 6 pkt 1
ustawy Prawo zaméwien publicznych, orzekajgc w tym zakresie o koniecznosci zwrotu kwoty
wpisu uiszczonego przez odwotujgcego na rachunek Urzedu Zaméwieh Publicznych,

stosownie do 8 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010



roku w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow

w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Przewodnicz acy ....................



