Sygn. akt KIO 854/10
Sygn. akt KIO 855/10
Sygn. akt KIO 856/10
Sygn. akt KIO 857/10
Sygn. akt KIO 858/10

Sygn. akt KIO 862/10
POSTANOWIENIE

Z dnia 25 maja 2010 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy: Magdalena Grabarczyk

Czilonkowie: Przemystaw Dzierz edzki

Dagmara Galczewska-Romek

Protokolant: Rafat Komo n

po rozpoznaniu na posiedzeniu z udzialem stron w dniu 25 maja 2010 r. w Warszawie
odwotan z dnia 10 maja 2010 r. wniesionych przez Thales Rail Signalling Solutions Sp.
z 0.0., ul. Zachodnia 15, 60-701 Pozna A w postepowaniu prowadzonym przez

zamawiajgcego, ktérym jest PKP Polskie Linie Kolejowe S.A., ul. Targowa 74, 0 3-734

Warszawa
postanawia:
1. Umorzy € post epowanie odwolawcze.
2. Nakaza¢ Urzedowi ZamoOwiehn Publicznych zwrot z rachunku dochodéw wiasnych

Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Thales Rail Signalling Solutions Sp.

Z 0.0., ul. Zachodnia 15, 60-701 Pozna n kwoty 120 000 zt 00 gr (stownie: sto
dwadziescia tysiecy ziotych zero groszy) stanowigcej roéwnowartos¢ wpisow
uiszczonych przez Thales Rail Signalling Solutions Sp. z 0.0., ul. Za chodnia 15,
60-701 Poznan.



Stosownie do art. 198a ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 ze zm) na niniejsze postanowienie — w
terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie — Pradze.

Przewodnicz acy:



Sygn. akt KIO 854/10
Sygn. akt KIO 855/10
Sygn. akt KIO 856/10
Sygn. akt KIO 857/10
Sygn. akt KIO 858/10

Sygn. akt KIO 862/10

Uzasadnienie

Zamawiajacy — PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. dzialajgc przez petnomocnika PKP Polskie
Linie Kolejowe S.A. Centrum Realizacji Inwestycji Oddziat w Krakowie - prowadzi w trybie
przetargu nieograniczonego szes¢ postepowan o udzielenie zamdwienia publicznego, na
podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku - Prawo zaméwieh publicznych (t. j. Dz. U. z
2007 r. Nr 223, poz. 1655 ze zm.), zwanej dalej ,Pzp”, ktérego przedmiotem jest
zaprojektowanie i wykonanie robét budowlanych na wskazanych odcinkach linii kolejowej

Krakow — Medyka.

Wobec postanowien specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, zwanej dalej: "siwz”.
wykonawca — Thales Rail Signalling Solution Sp. z. 0.0. z siedzibg w Poznaniu - wniést
odwotanie, w ktérym zarzucit zamawiajagcemu naruszenie art. 7 ust. 1 i art. 29 ust. 2 Pzp przez
nie zapewnienie zachowania uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania wykonawcow, w
zwigzku z dokonaniem opisu przedmiotu zamoOwienia w sposob, ktory utrudnia uczciwg
konkurencje oraz art. 7 ust. 1 i art. 29 ust. 3 Pzp przez nie zapewnienie zachowania uczciwej
konkurencji oraz réwnego traktowania wykonawcow, w zwigzku z dokonaniem opisu
przedmiotu zamowienia przez wskazanie znakow towarowych oraz pochodzenia.
Odwolujacy wnidst o uwzglednienie odwotania oraz o nakazanie zamawiajagcemu usuniecia
niezgodnych z przepisami postanowien i wymogow, w szczegdlnosci o:

1. dopuszczenie mozliwosci zastosowania napedow bez $ruby tocznej, spetniajgcych
pozostale wymagania Specyfikacji Technicznej, posiadajacych swiadectwo dopuszczenia do
eksploatacji UTK, charakteryzujgcych sie parametrami nie gorszymi od napeddw
wyposazonych w srube toczng;

2. dopuszczenie mozliwosci zastosowania w realizacji przedmiotowego zamowienia w zakresie
urzadzen sterowania ruchem kolejowym blokady zintegrowanej w systemie urzadzen

nastawczych, dzieki ktorej mozliwe bedzie ograniczenie kosztéw budowy i eksploatacii blokady



samoczynnej bez utraty funkcjonalnosci dziatania systemu;

3. dokonania modyfikacji siwz przez wykreslenie postanowien znajdujacych sie w:

a) dokumentacji przetargowej Tom Ill - Program Funkcjonalno-Uzytkowy, Sekcja 2 STWIORB
Czes¢ A - Urzadzenia Automatyki Kolejowej, A.02. Budowa Samoczynnej Blokady Liniowej (sbl) w
pkt. 3.2.1. Wymagania techniczne na str. A31: ,... powinna by¢ autonomiczna (jakakolwiek
awaria innego systemu srk nie moze wptywac na stan dziatania blokady)”;

b) w dokumentacji przetargowej Tom Ill - Program Funkcjonalno-Uzytkowy, Sekcja 2 STWIORB
Czes¢ A - Urzadzenia Automatyki Kolejowej, A.03 Stacyjne Urzgdzenia Automatyki Kolejowej -
przebudowa istniejgcych i zabudowa docelowych komputerowych urzadzen srk w pkt. 3.3.4
Urzadzenia zewnetrzne na str. A48: , .. posiadajgce Srube toczng w ukfadzie

mechanicznym ...".

Przed otwarciem posiedzenia zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotania, w ktorej uznat
zarzuty podniesione we wszystkich szesciu odwotaniach i poinformowat o dokonaniu zmiany

tresci siwz zgodnie z zgdaniami zawartymi w odwotaniu.

Zgodnie z art. 186 ust. 2 Pzp w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w calosci
zarzutéw przedstawionych w odwotaniu lzba moze umorzyé postepowanie na posiedzeniu
niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego, ktérzy
przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu
odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W
takim przypadku zamawiajacy wykonuje, powtarza Ilub uniewaznia czynnosci w
postepowaniu o udzielenie zamoéwienia zgodnie z zadaniem zawartym w odwotaniu.
Wykiadnia przywotanego przepisu nie moze prowadzi¢ do przyjecia, iz wobec uprawnienia
Izby do wydania postanowienia w przedmiocie umorzenia na posiedzeniu niejawnym, nie jest
dopuszczalne umorzenie postepowania po przeprowadzeniu posiedzenia z udzialem stron i
uczestnikbw postepowania, w razie zlozenia odpowiedzi na odwotanie przed otwarciem
posiedzenia.

Izba zwazyta rowniez, ze przywotany art. 186 ust. 2 Pzp przewiduje wykonanie, powtorzenie
lub uniewaznienie czynnosci przez zamawiajgcego po wydaniu przez lzbe postanowienia o
umorzeniu postepowania, co odpowiada wynikajacemu z uzycia czasownika ,moze” brakowi
wytgczenia ewentualne kontroli przez Izbe oswiadczenia woli zamawiajgcego o uznaniu
zarzutéw. Obligatoryjne umorzenie postepowania przewidziane zostato natomiast w art. 186
ust. 3 Pzp.

W okolicznosciach sprawy dokonanie przez zamawiajgcego zmiany siwz pozostaje bez

wplywu na wydanie postanowienia przez Izbe.



O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 192 ust. 9i 10 Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt
1 in initio rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu

odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Przewodnicz acy:



