Sygn. akt KIO 891/18

POSTANOWIENIE

z dnia 11 maja 2018 roku

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczagcy: Katarzyna Poprawa

W pO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatlu stron oraz uczestnikow
postepowania w dniu 11 maja 2018 roku, wobec cofniecia w dniu 9 maja 2018 roku
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 7 maja 2018 roku
przez wykonawce Zakiad Produkcyjno Handlowy Vodex Spétka 2z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Stalowej Woli w postepowaniu prowadzonym przez

Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Medycznej w Putawach

postanawia:

1) umarza postepowanie odwotawcze;

2) nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcy Zaktad Produkcyjno Handlowy Vodex Spdétka z  ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Stalowej Woli kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie:

trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7
dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej 1zby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Lublinie.

Przewodniczacy: .....ccciiiiiiiiiiiiirinnens



Sygn. akt: KIO 891/18

Uzasadnienie

Zamawiajacy — Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Mecycznej w Putawach prowadzi
postepowanie pod nazwg ,Kompleksowa ustuga prania z dezynfekcja, sterylizacji na
Zlecenie Zamawiajgcego, wynajmu bielizny szpitalnej, z wdrozeniem i wykorzystaniem
technologii RFID UHF do ewidencjonowania obiegu bielizny”.

Ogtoszenie o zamdwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej -
numer ogtoszenia w Dz.U. S: 2018/S 051-113009.

W dniu 7 maja 2018 roku do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej wptyneto odwotanie
wniesione przez Odwotujgcego Zaktad Produkcyjno Handlowy Vodex Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Stalowej Woli (zwanego dalej Odwotujgcym) od czynnosci
Zamawiajgcego podjetej w postepowaniu, polegajgcej na wyborze Wykonawcy

Przedsiebiorstwa Ustugowo- Handlowego ,Super Ola” H. R. .

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu zarzut naruszenia nastepujgcych przepisow:

1. art. 91 ust. 1 w zw. z art. 7 oraz z art. 23 ust. 3 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004r.
Prawo zamowien publicznych poprzez dokonanie wyboru najkorzystniejszej oferty
W sposoOb sprzeczny z kryteriami oceny ofert okreslonymi w SIWZ,

2. art. 89 ust. 1 pkt. 2 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. — Prawo zamowien
publicznych poprzez zaniechanie odrzucenia oferty ztozonej przez wykonawce,
ktérego oferta jest niezgodna z trescig Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia,

3. art. 7 ust. 1 i 3 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych,
poprzez prowadzenie postepowania w sposéb naruszajgcy zasade uczciwej
konkurencji i réwnego traktowania wykonawcéw,

4. ‘§2 ust. 4 pkt. 2 rozporzgdzenia Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca 2016r. w sprawie
rodzajéow dokumentow, jakich moze zada¢ zamawiajgcy od wykonawcy
w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, poprzez naruszenie zapisu o tresci ,oraz
zatgczeniem dowodow okreslajgcych czy te dostawy lub ustugi zostaty wykonane lub
sg wykonywane nalezycie, przy czym dowodami, o ktérych mowa, sg referencje
badz inne dokumenty wystawione przez podmiot, na rzecz ktoérego dostawy lub
ustugi byty wykonywane, a w przypadku swiadczen okresowych lub ciagtych sg
wykonywane, a jezeli z uzasadnionej przyczyny o obiektywnym charakterze
wykonawca nie jest w stanie uzyskaC tych dokumentéw — oswiadczenie

wykonawcy; w przypadku $wiadczen okresowych lub ciggtych nadal wykonywanych
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referencje badz inne dokumenty potwierdzajgce ich nalezyte wykonywanie powinny
by¢ wydane nie wczesniej niz 3 miesigce przed uptywem terminu sktadania ofert albo
wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu”,

5. oraz inne przepisy wynikajgce z uzasadnienia odwotania.

Wobec powyzszych naruszen Odwotujgcy wniost o:

1. uniewaznienie czynnosci Zamawiajgcego polegajgcej na wyborze jako
najkorzystniejszej oferty wykonawcy Przedsiebiorstwo Ustugowo-Handlowe ,Super
Ola” H. R,

2. nakazanie Zamawiajgcemu wykonanie zgodnie z przepisami prawa Czynnosci
ponownej oceny doswiadczenia Przedsiebiorstwa Ustugowo Handlowego ,Super
Ola” H. R,
uwzglednienie odwotfania,

obcigzenie Zamawiajgcego kosztami postepowania, wedtug norm przepisanych.

W dniu 9 maja 2018 r. Odwotujgcy, przed otwarciem rozprawy ziozyt pismo, w ktérym
oswiadczyt, ze cofa wniesione odwotanie oraz wnosi 0 zwrot uiszczonego wpisu od

odwotania.

Ze wzgledu na fakt, Zze odwotanie mozna cofng¢ w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy,
jego cofniecie, zgodnie z art. 187 ust. 8 ustawy Pzp oznacza, ze postepowanie odwotawcze

podlega umorzeniu.

W tym stanie rzeczy lzba — zgodnie z przepisem art. 187 ust. 8 zd. pierwsze ustawy Pzp —

postanowita umorzy¢ postepowanie odwotawcze.

Ponadto zgodnie z art. 187 ust. 8 zd. drugie ustawy Pzp oraz na podstawie § 5 ust. 1 pkt 3
lit. @) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci
i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztow w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2010 r. Nr 41 poz. 238) ze zmianami
wprowadzonymi rozporzgdzeniem zmieniajgcym Prezesa Rady Ministrow z dnia 19 grudnia
2016 r. (Dz. U. z 2017 r. poz. 47) Izba orzekta o dokonaniu zwrotu na rzecz Odwotujgcego

90% kwoty wpisu uiszczonego w wysokosci 15 000,00 zt.

Przewodniczacy: .....cciiiiiiiiiiiiiiiiie e



