Sygn. akt: KIO 1579/21

POSTANOWIENIE
z dnia 23 czerwca 2021 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Robert Skrzeszewski

Ewa Sikorska

Bartosz Stankiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikow w dniu 23
czerwca 2021 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 24 maja 2021 r. przez wykonawce Galaxy Systemy Informatyczne Sp. z
0.0. z siedzibg w Zielonej Gérze w postepowaniu prowadzonym przez Naukowg Akademickg
Sie¢ Komputerowg - Pahstwowy Instytut Badawczy z siedzibg w Warszawie

przy udziale

A. wykonawcy Comp S.A. z siedzibg w Warszawie zglaszajgcego swoje
przystgpienie do postepowania odwotawczego o sygn. akt: KIO 1579/21 po stronie
Zamawiajgcego,

B. wykonawcy WASKO S.A. z siedzibg w Gliwicach zgtaszajgcego swoje
przystgpienie do postepowania odwotawczego o sygn. akt: KIO 1579/21 po stronie

Zamawiajacego
postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na

rzecz wykonawcy Galaxy Systemy Informatyczne Sp. z 0.0. z siedzibg w Zielonej Gérze
kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy pieéset ztotych zero groszy) stanowigcej
90 % uiszczonego wpisu.



Stosownie do art. 579 ust.1 i 580 ust.1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 2019 wraz z pdzn. zm.) na niniejsze
postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy..........ccocvvunnnnn



Sygn. akt: KIO 1579/21

Uzasadnienie

Zamawiajgcy: Naukowa Akademicka Sie¢ Komputerowa - Panstwowy Instytut
Badawczy z siedzibg w Warszawie wszczat postepowanie o udzielenie zamdwienia pn.:
infrastruktura serwerowa i oprogramowanie wirtualizacyjne na potrzeby ustugi SaaS EZD
RP”, numer referencyjny: ZZOSE.2111.2.2021.60.RST [EZDRP].

Ogtoszenie o zaméwieniu zostato opublikowane w dniu 10 marca 2021 r. Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem 2021/S 048-120055.

W dniu 13 maja 2021 r. Odwotujgcy: Galaxy Systemy Informatyczne Sp. z 0.0. z
siedzibg w Zielonej Goérze powzigt od Zamawiajgcy wiadomos¢ o dokonaniu czynno$ci
wyboru najkorzystniejszej oferty wykonawcy WASKO S.A. z siedzibg w Gliwicach.

Nie zgadzajac sie z powyzszg czynnoscig Zamawiajgcego Odwotujagcy w dniu 24
maja 2021 r. wnidst odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej od czynnosci:

a) wyboru oferty WASKO S.A. z siedzibg w Gliwicach,

b) zaniechania odrzucenia oferty WASKO S.A. z siedzibg w Gliwicach jako
niezgodnej z warunkami zamowienia,

¢) zaniechania czynno$ci odtajnienia oferty COMP S.A. z siedzibg w Warszawie,

d) zaniechania odrzucenia oferty COMP S.A.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1. Art. 16 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz.
U. z 2019 r., poz. 2019 wraz z pozn. zm.), zwanej dalej pzp lub ustawg Pzp w zwigzku z
prowadzeniem postepowania z naruszeniem zasady réwnosci wykonawcow i zasady
uczciwej konkurenciji, gdyz wybér ofert zostat dokonany z naruszeniem przepiséw pzp i bez
przeprowadzenia rzetelnego badania i oceny ofert.

2. Art. 226 ust. 1 pkt. 5 pzp w zwigzku zaniechaniem odrzucenia ofert Wykonawcow
jako niezgodnych z warunkami zamowienia.

3. Art. 18 ust. 1 pzp poprzez zaniechanie odtajnienia informacji znajdujgcych sie w
ofercie  Wykonawcy COMP S.A.,, mimo, ze informacje te nie stanowig tajemnicy
przedsigbiorstwa w rozumieniu ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej

konkurencji, a zatem sg jawne.



4. Art. 226 ust. 1 pkt 7 pzp poprzez zaniechanie odrzucenia ofert Wykonawcéw jako
ztozonych w warunkach czynu nieuczciwej konkurencji, gdyz zawierajg nierealny termin
realizacji dostawy.

5. Art. 226 ust. 1 pkt 4 pzp poprzez zaniechanie odrzucenia ofert Wykonawcéw jako
niewaznych na podstawie innych przepiséw, ze wzgledu na to, ze oferta przewidujgca
nierealny czas realizacji stanowi oferte zawarcia umowy o Swiadczenie niemozliwe, zatem
bedzie niewazna na podstawie przepiséw Kodeksu Cywilnego.

6. Inne przepisy wskazane w uzasadnieniu odwotania.

Odwotujgcy wnosit o:

1. Uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienie czynnosci
wyboru ofert.

2. Nakazanie Zamawiajgcemu dokonania ponownego badania i oceny ofert.

3. Odrzucenia ofert Wykonawcow, sporzgdzenia nowego rankingu ofert i wyniku tego
wyboru oferty Odwotujgcego jako niepodlegajgcej odrzuceniu.

4. Zasadzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego zwrotu kosztéw
postepowania odwotawczego, w tym zwrotu poniesionych kosztow wynagrodzenia
petnomocnika.

Pismem z dnia 27 maja 2021 r. wykonawca WASKO S.A. z siedzibg w Gliwicach
zgtosit swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego, a w
dniu 28 maja 2021 r. takiego zgtoszenia dokonat wykonawca Comp S.A. z siedzibg w
Warszawie.

Izba zwazyta, co nastepuje.

W dniu 11 czerwca 2021r. przed wyznaczong rozprawg, do siedziby Krajowej Izby
Odwotawczej wptyneto oswiadczenie Odwotujgcego o cofnigciu odwotania.

Uwzgledniajgc powyzsze Izba, dziatajgc na podstawie art. 568 pkt 1 w zwigzku z
art.520 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2019
r., poz. 2019 wraz ze zm.), zwanej dalej ustawg Pzp, postanowita postepowanie odwotawcze
W niniejszej sprawie umorzyc.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30
grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego,
ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r.

poz. 2437) Izba postanowita zwrdci¢ na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty uiszczonego wpisu.
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Ze wskazanych przepiséw wynika, iz w przypadku umorzenia postepowania
odwotawczego przez Izbe w catosci na skutek cofniecia odwotania przed otwarciem
rozprawy najpozniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktory zostat wyznaczony termin
rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikow postepowania odwotawczego -
odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu; w takim przypadku lzba orzeka o dokonaniu zwrotu
odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysoko$ci stanowigcej
90% jego wartosci.

Wobec powyzszego, na podstawie art.553 ustawy Pzp, orzeczono jak w sentenc;ji.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do jego wyniku w oparciu o przepis
art.575 i 576 ustawy Pzp w zwigzku z przepisem § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczego6towych rodzajow

kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437).
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