Sygn. akt: KIO 2561/22
POSTANOWIENIE

z dnia 10 pazdziernika 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: Agnhieszka Trojanowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w Warszawie w dniu 10 paz-
dziernika 2022 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 28
wrzesnia 2022 r. przez: Nextbike Polska Spotka Akcyjna w restrukturyzacji z siedzibg w
Warszawie, ul. Przasnyska 6b w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajagcego Gmi-

na Pinczéw z siedzibg w Pinczowie, ul. 3 Maja 10

postanawia:
1. Umorzyc¢ postepowanie,
2. Nakazac¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamodwien Publicznych kwoty 7 500 zt
00 gr (stownie: siedem tysiecy pieéset ziotych zero groszy) na rzecz wykonawcy
Nextbike Polska Spotka Akcyjna w restrukturyzacji z siedzibg w Warszawie, ul.

Przasnyska 6b tytutem zwrotu wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 z pézn. zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.



Sygn. akt KIO 2561/22

Uzasadnienie
Postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie podstawowym na wsparcie
multimodalnej mobilnosci na terenie Gminy Pihczéw” utworzenie miejskiej wypozyczalni ro-
werow — Pinczowski Rower Miejski zostato wszczete ogtoszeniem w Biuletynie Zaméwien
Publicznych pod nr 2022/BZP 003198180/01 w dniu 25.08.2022 r.
W dniu 23 wrzesnia 2022 r. zamawiajgcy poinformowat, ze dokonat wyboru oferty najko-
rzystniejszej, a zatem w ocenie Nextbike Polska Spotka Akcyjna w restrukturyzaciji z siedzibg

w Warszawie nie zamierza uniewazni¢ postepowania.

W dniu 28 wrzesnia 2022 r. odwotanie wnidst Nextbike Polska Spotka Akcyjna w restruktury-
zacji z siedzibg w Warszawie. Odwotanie zostato wniesione przez petnomocnika dziatajgce-
go na podstawie petnomocnictwa z dnia 27 wrzesnia 2022 r. udzielonego przez prezesa i
wiceprezesa zarzgdu. Odwotanie zostato przekazane zamawiajgcemu w dniu 28 wrzesnia
2022r.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu, ze prowadzgc postepowanie naruszyt nastepujgce
przepisy:

1) art. 255 pkt 6 ustawy przez zaniechanie uniewaznienia postepowania jako obarczo-
nego niemozliwg do usunigcia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgce;j
uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego ze wzgledu na:

- ustanowienie terminu sktadania ofert krétszego niz 7 dni;

- zaniechanie wskazania jednoznacznego i wyczerpujgcego opisu przedmiotu zamowienia,
powodujgce brak mozliwosci ustalenia wszystkich okoliczno$ci majacych wptyw na sporza-
dzenie oferty i skutkujgce brakiem mozliwosci poréwnania ofert;

- ustanowienie niejasnych, nieprecyzyjnych oraz nieproporcjonalnych do przedmiotu zamo-
wienia warunkow udziatow w postepowaniu, w sposob niezapewniajgcy rownego traktowania
wykonawcéw;

- niejednolite wskazanie fakultatywnych podstaw wykluczenia;

- nieustanowienie obligatoryjnej przestanki wykluczenia, o ktérej mowa w art. 7 ustawy z
dnia 13 kwietnia 2022 r. — 0 szczegdlnych rozwigzaniach w zakresie przeciwdziatania wspie-
raniu agresji na Ukraine oraz stuzgcych ochronie bezpieczenstwa narodowego oraz zanie-
chanie zgdania ztozenia w ww. zakresie o$wiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ustawy ;

2) art. 16 pkt 1-3 ustawy przez przygotowanie i prowadzenie postepowania w sposéb nieza-
pewniajgcy zachowania uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania wykonawcow, w
sposob nieprzejrzysty i nieproporcjonalny.

Whidst o:



1) uwzglednienie odwotania,

2) nakazanie zamawiajgcemu uniewaznienia postepowania.

Odwotujgcy wskazat, ze w wyniku naruszenia przez zamawiajgcego ww. przepisow interes
odwotujgcego w uzyskaniu zamowienia doznat uszczerbku, poniewaz odwotujgcy jest wyko-
nawcg zainteresowanym pozyskaniem przedmiotowego zaméwienia i moze ponies¢ szkode
na skutek naruszenia przepisdw ustawy przez zamawiajgcego. Obowigzkiem zamawiajgce-
go jest zapewnienie mozliwosci ztozenia ofert wszystkim zainteresowanym wykonawcom, a
nastepnie ich oceny w sposéb zgodny z przepisami ustawy , w tym w sposob zapewniajgcy
zachowanie uczciwej konkurencji i réwnego traktowania wykonawcéw. Jednakze wskutek
zaistnienia nieusuwalnej wady postepowania oferty (w tym oferta odwotujgcego) nie mogg
zosta¢ ocenione w sposob poprawny, transparentny i uczciwy. W tym stanie faktycznym ist-
nieje takze mozliwo$¢ poniesienia szkody przez odwotujgcego. Szkoda ta polega na braku

mozliwo$ci osiggniecia zysku w zwigzku z realizacjg zamowienia.

W dniu 29 wrzesnia 2022 r. zamawiajgcy poinformowat o wniesieniu odwotania.

Do postepowania odwotawczego nikt nie przystgpit.

W dniu 7 pazdziernika 2022 r. zamawiajgcy ztozyt odpowiedZ na odwotanie, w ktérej oswiad-
czyt, ze w catosci uwzglednia zarzuty odwotania oraz zobowigzat sie do wykonania czynno-

Sci wskazanych w odwotaniu.

Izba zwazyta, co nastepuje:
Izba ustalita, ze do postepowania nie przystgpit zaden z wykonawcow.

Wobec braku przystgpien po stronie zamawiajgcego, nie zachodzita koniecznosc
wezwania przystepujgcego do ztozenia sprzeciwu. Skoro tak, to postepowanie odwotawcze

mogto zosta¢ umorzone.

Skoro zatem zamawiajacy uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu w catosci,
do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego nie zgtosit waznego
przystgpienia zaden wykonawca, to majgc na uwadze powyzsze okolicznosci faktyczne
Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu na
podstawie art. 522 ust. 1 ustawy. Zgodnie z przywotywanym przepisem W przypadku
uwzglednienia przez zamawiajgcego w cafosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu, Izba
moze umorzyc postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnoSci stron
oraz uczestnikow postepowania odwofawczego, ktorzy przystapili do postepowania po

stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu odwofawczym po stronie



zamawiajgcego nie przystgpit w terminie Zzaden wykonawca. W takim przypadku
zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosSci w postepowaniu o udzielenie

zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w od-wofaniu..

Stosownie do art. 568 pkt 3 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwofawcze,

w formie postanowienia, w przypadku, o ktérym mowa w art. 522.

W zwigzku z powyzszym lzba, dziatajac na podstawie art. 522 ust. 1 i art. 568 pkt 3

ustawy Pzp, postanowita jak w pkt 1 sentencji.

Izba nakazata zwrot odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania,
stosownie do przepisu § 9 ust. 1 pkt 2 lit. b rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia
30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych kosztéw postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwofania (Dz. U. z 2020 r. poz.
2437).

Przewodniczacy: .....cccciiiiiiininnne.



