Sygn. akt: KIO 2124/19

POSTANOWIENIE
z dnia 28 pazdziernika 2019 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: Anna Packo

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 28 pazdziernika 2019 r.,
w Warszawie, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu
21 pazdziernika 2019 r. przez wykonawce

RAVEN INMEDIA Spoétke z ograniczong odpowiedzialnosciag spéotke komandytowg

z siedzibg w Warszawie

w postepowaniu prowadzonym przez

Sad Rejonowy w Czestochowie

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakaza¢ Urzedowi Zaméwien Publicznych zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien
Publicznych na rzecz RAVEN INMEDIA Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscia
spotki komandytowej kwoty 7 500 ztotych 00 groszy (stownie: siedem tysiecy pieéset

ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamdwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2019, poz. 1843) na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby

Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Czestochowie.

Przewodniczacy: .......cceiiiiiiiinnnnne.



Sygn. akt: KIO 2124/19

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Sad Rejonowy w Czestochowie prowadzi postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego na ,kompleksowg obstuge techniczng urzadzen drukujgcych
w obiektach Sgdu Rejonowego w Czestochowie” na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamowien publicznych, w trybie przetargu nieograniczonego.

Ogtoszenie o0 zamowieniu zostato zamieszczone 2 pazdziernika 2019 r. w Biuletynie
Zamowien Publicznych pod numerem 605072. Wartos¢ zaméwienia jest mniejsza niz kwoty

okreslone na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Prawo zamdwien publicznych.

Odwotujagcy — RAVEN INMEDIA Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig spoétka
komandytowa wniést odwotanie wobec czynnosci: wykluczenia go z postepowania,
odrzucenia ztozonej przez niego oferty, zaniechania wezwania go do ztozenia dokumentow
potwierdzajgcych spetnienie warunkéow udzialu w postepowaniu oraz brak podstaw
wykluczenia, wzglednie do uzupetnienia dokumentoéw oraz czynnosci uniewaznienia
postepowania, zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 24 ust. 1 pkt 12 ustawy Prawo zaméwieh publicznych poprzez niezasadne
wykluczenie z postepowania, podczas gdy Odwotujacy spetnia warunki udziatu
w postepowaniu i nie podlega wykluczeniu, a w konsekwencji naruszenia art. 24 ust. 4
ustawy Prawo zamowien publicznych,

2. art. 89 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo zaméwien publicznych poprzez jego niewtasciwe
zastosowanie,

3. art. 25a ust. 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych poprzez nieuwzglednienie
oswiadczenia Odwotujgcego ztozonego wraz z ofertg jako wstepnego potwierdzenia, ze
Odwotujgcy nie podlega wykluczeniu oraz spetnia warunki udziatu w postepowaniu,

4. art. 26 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych poprzez zaniechanie jego
zastosowania oraz, wzglednie, przepisu art. 26 ust. 3 ustawy Prawo zaméwien publicznych
poprzez zaniechanie jego zastosowania,

5. art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zamowien publicznych poprzez odrzucenie oferty
Odwotujgcego, ktora to oferta spetnia wymagania dokumentacji postepowania,

6. art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo zamodwien publicznych poprzez niezasadne
i nieznajdujgce podstawy prawnej uniewaznienie postepowania,

7. inne przepisy zwigzane z prowadzeniem postepowania.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu:
uniewaznienia czynnosci uniewaznienia postepowania, powtdrzenie czynnosci badania
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oferty Odwotujgcego oraz spetnienia przez niego warunkoéw udziatu w postepowaniu oraz
braku podstaw wykluczenia, w tym ewentualne nakazanie wezwania Odwotujgcego do
ztozenia dokumentdéw lub wyjadnien, zasgdzenie od Zamawiajgcego zwrotu kosztow

postepowania odwotawczego, w tym zwrotu kosztow wynagrodzenia petnomocnika.

Kopie odwotania Zamawiajgcy przekazat wykonawcom 22 pazdziernika 2019 r.

Do dnia wydania postanowienia nie zgtoszono przystgpieh do postepowania odwotawczego.

W odpowiedzi na odwotanie, pismem z 25 pazdziernika 2019 r., Zamawiajgcy oswiadczyt, ze
uwzglednia w catosci zarzuty podniesione w odwotaniu i wniést 0 umorzenie postepowania

odwotawczego na posiedzeniu niejawnym.

Zgodnie z art. 186 ust. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych w przypadku uwzglednienia
przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu Izba moze umorzyé
postepowanie na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow
postepowania odwotawczego, ktorzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem, ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit
w terminie zaden wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia zgodnie z Zzgdaniem

zawartym w odwotaniu.

Izba uznata, ze Zamawiajgcy w catosci uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu,
zatem zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie postepowania odwotawczego
i, zgodnie z przepisem art. 186 ust. 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych, orzekfa jak

w sentencji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 186 ust. 6 pkt 1
ustawy Prawo zamowien publicznych oraz § 5 ust. 1 pkt 1 lit. a rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwofania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania
(tj. Dz. U. z 2018 r., poz. 972).

Przewodniczacy: ......cccciiiiiiiiiinnnen



