Sygn. akt: KIO 473/23

POSTANOWIENIE

z dnia 3 marca 2023 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: lzabela Niedziatek-Bujak

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 3 marca 2023 r. w Warszawie odwotania wniesionego
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 20 lutego 2023 r. przez Odwotujgcego —
Wegner Spétka z ograniczona odpowiedzialnoscia, Rudki 10, 62-240 Trzemeszno w
postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego — Zaktad Opiekunczo-Leczniczy i
Rehabilitacji Medycznej Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki Zdrowotnej, ul.
Mogilehska 42, 61-044 Poznan

postanawia:
1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz
Odwotujgcego — Wegner Sp. z 0.0. z siedzibg w Rudkach kwoty 10.000 zt 00 gr.
(stownie: dziesie¢ tysiecy ztotych, zero groszy), stanowigcej uiszczony wpis od
odwotania.

Stosownie do 580 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo Zamodwien Publicznych
(Dz. U. 2021, poz. 1129 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego
doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do

Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ......cccooiiiiiiiiiiiiiiiins



Sygn. akt KIO 473/23

Uzasadnienie
W postepowaniu prowadzonym w trybie podstawowym na podstawie art. 275 pkt 2 Ustawy
Pzp przez Zamawiajgcego — Zaktad Opiekunczo-Leczniczy w Rehabilitacji Medycznej
Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej z siedziba w Poznaniu na Przebudowa,
rozbudowa i remont Zakfadu Opiekuniczo-Leczniczego i Rehabilitacji Medycznej przy ul.
Mogileniskiej 42 w Poznaniu o dodatkowe skrzydfo wraz z wbudowanym wyposazeniem,
ogtoszonym w Biuletynie Zamowien Publicznych 15 lutego 2023 r. nr 2023/BZP 00097286,
wobec tresci projektowanych postanowien umowy, wniesione zostato 20 lutego 2023 r. do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie Wykonawcy Wegner Sp. z 0.0. z siedzibg w

Rudkach (sygn. akt KIO 473/23) zwana dalej Odwotujgcym.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 16 Pzp w zw. z art. 8 ust. 1 Pzp w zw. z
art. 5 Kodeksu cywilnego (dalej: KC) oraz art. 3531 KC poprzez skonstruowanie
projektowanych postanowien Umowy w sposoéb, ktéry powoduje — nieuzasadnione
potrzebami Zamawiajgcego - uprzywilejowanie pozycji Zamawiajgcego i naruszenie zasady
rownowagi stron stosunku zobowigzaniowego, co pozostaje w sprzecznosci z zasadami
wspotzycia spotecznego, godzi w nature stosunku prawnego, naruszajgc tym samym
rbwnowage kontraktowg stron oraz stanowi naduzycie przez Zamawiajgcego
przystugujgcego mu prawa podmiotowego do uksztattowania istotnych postanowien
umownych;

oraz innych przepiséw wskazanych szczegdétowo w Zatgczniku nr 1 — Tabeli nr 1 do
Odwotania.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu dokonanie
modyfikacji tresci projektowanych postanowien umowy w sposob okreslony w kolumnie

trzeciej Tabeli nr 1 — Zatgczniku nr 1 do Odwotania.

Do postepowania odwotawczego nie przystapit zaden wykonawca.

Zamawiajgcy w pismie z 01.03.2023 r. wniost o uwzglednienie odwotania. Zamawiajgcy

przekazat dokonane w dniu 01.03.2023 r. zmiany w projektowanych postanowieniach
umowy, ktére majg doprowadzi¢ do zgodnosci z przepisami Ustawy Pzp. Zdaniem
Zamawiajgcego czynnosC ta wyczerpuje substrat zaskarzenia, a postepowanie podlegac
powinno umorzeniu. Odwotanie stato sie bowiem bezprzedmiotowe poniewaz zapiséw w
ksztatcie kwestionowanym juz nie ma, natomiast nieprzyjecie doktadnego brzmienia

wnioskowanego przez Odwotujgcego jest zgodne z uksztattowanym orzecznictwem.



Zamawiajgcy wnidst o rozwazenie mozliwosci umorzenia postepowania odwotawczego w

czesci dotyczgcej uwzglednionych zarzutéw na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron.

Na posiedzeniu niejawnym w dniu 03.03.2023 r. sktad orzekajacy stwierdzit na podstawie
zestawienia wprowadzonych zmian w brzmieniu projektowanych postanowien umowy, iz

zmiany objety zasadniczg czes¢ kwestionowanych zapisow, tj.:

- § 3 ust. 3 — nowe brzmienie (zadanie wykreslenia),

- § 4 ust. 13 — nowe brzmienie (zgdanie wykreslenia),

- § 7 ust. 16 — nowe brzmienie (zgdanie wykreslenia),

- § 7 ust. 17 — zmiana zgodna z zgdaniem,

- § 7 ust. 25 lit. b — dodany opis,

- § 16 ust. 1 pkt 3 lit. i — zmiana zgodna z zgdaniem i dodatkowy opis,
-§ 19 ust. 1 - dodany opis,

- § 6 ust. 2 — zmian zgodna z zgdaniem,

- § 10 ust. 9 — wykreslony zgodnie z zgdaniem,

- § 10 ust. 3 — nowe brzmienia (zgdanie wykreslenia),

- § 10 ust. 10 — zmiana zgodna z zgdaniem,

-§ 10 ust. 11i 12 — dodane,

-§ 11 ust. 1 - nowe brzmienie (w czesci zgodne z zgdaniem),

- § 11 ust. 3 — nowe brzmienie (zgdanie wykreslenia),

- § 11 ust. 8 — wykreslony (zgodnie z zgdaniem),

- § 13 ust. 2 — nowe brzmienie,

- § 16 ust. 1 pkt 2 — nowe brzmienie (zgdanie wykreslenia),

- § 16 ust. 9 — zmiana wysokos$ci waloryzacji (mniejsza niz zgdane 15%),
- § 20 — wykreslony (zgodnie z zgdaniem).

Jednoczesnie Zamawiajgcy nie dokonat zmiany postanowien przez wprowadzenie
proponowanego brzmienia § 10 ust. 2a okreslajgcego kary, jakie Zamawiajgcy miatby

zaptaci¢ Wykonawcy.

W pismie z dnia 02.03.2023 r. Odwotujgcy wycofat odwotanie w zakresie zarzutéw, ktore nie
zostaty uwzglednione. Jednoczes$nie uznat, iz odwiadczenie Zamawiajgcego wraz ze zmiang

postanowien wzoru umowy stanowi o uwzglednieniu w czesci zarzutéw odwotania.



Na posiedzeniu w dniu 03.03.2023 r. prowadzonym bez udziatu stron skfad orzekajgcy uznat,
iz w Swietle oswiadczen obu stron zachodzi podstawa do umorzenia postepowania
odwolawczego na podstawie z art. 522 ust. 3 Ustawy. Oswiadczenie Zamawiajgcego
stanowigce odpowiedz na zarzuty nalezato traktowaé jako uwzglednienie odwotania w
czesci, co réwniez wynika z wniosku o uwzglednienie odwofania, zawartego w pierwszej
czesci pisma. Zamawiajgcy wprawdzie dalej wskazywat na bezzasadnos¢ odwotania, ale w
tej czesci stanowisko to bylo powigzane ze zmiang postanowien dokumentacii, ktéra
nastgpita w zwigzku z uwzglednieniem w czesci zarzutéw, co miato réwniez pozbawiaé
substratu zaskarzenia. Faktycznie odpowiedz Zamawiajgcego czytana catosciowo stanowi
wyraz uwzglednienia w czesci zarzutéw, w odpowiedzi na co Odwolujgcy swoim
oswiadczeniem z dnia 02.03.2023 r. wycofat odwotanie w zakresie zarzutéw, ktére nie

zostaty uwzglednione przez Zamawiajgcego.

Na podstawie § 9 ust. 2 lit. b rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020
r. w sprawie szczegoéfowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokoSci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. poz.2437) Izba orzekta o
dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty 10.000 zt. uiszczonej tytutem

wpisu od odwotania.

Przewodniczacy: ........ccocviviiiiiiiiieanen



