Sygn. akt: KIO 2417/19

WYROK
z dnia 11 grudnia 2019r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Ernest Klauzinski

Protokolant: Rafat Komon

po rozpoznaniu na rozprawie 10 grudnia 2019 r. w Warszawie w sprawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 29 listopada 2019 r. przez
wykonawce: Innergo Systems Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie w postepowaniu
prowadzonym przez Zamawiajagcego: Sad Apelacyjny w Katowicach, przy udziale
wykonawcy ZSK Sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie zgtaszajgcego swoje przystgpienie

do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego

orzeka:

1. Oddala odwotanie.
2. Kosztami postepowania obcigza Odwotujgcego i:
2.1 zalicza w poczet kosztébw postepowania kwote 15 000,00 zt (pietnascie tysiecy
ztotych 00/100) uiszczong przez Odwotujgcego tytutem wpisu od odwotania,
2.2 zasgdza od Odwotujgcego na rzecz Zamawiajgcego kwote 3 735 zt 00 gr (stownie:
trzy tysigce siedemset trzydziesci pie¢ ztotych 00/100) stanowigcg uzasadnione
koszty strony poniesione z tytutu wynagrodzenia petnomocnika oraz z tytutu dojazdu

petnomocnika na rozprawe.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 ze zm.) na niniejszy wyrok — w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Katowicach.



Sygn. akt KIO 2417/19

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny w Katowicach (dalej Zamawiajgcy) prowadzi na podstawie przepiséow ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwieh publicznych (tj. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986
ze zm., dalej: Pzp) postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego pod nazwg: ,Dostawa pamieci masowych, systemow kopii zapasowych
i przetgcznikéw sieciowych dla sgdow powszechnych apelacji katowickiej”, numer: ZP-060-
10/19, zwane dalej Postepowaniem. Ogloszenie o zamowieniu zostato opublikowane
w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 12 wrzesnia 2019 r. pod numerem 2019/S
176-428146. Warto$¢ zamodwienia przekracza kwoty okreslone w przepisach wykonawczych
wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 Pzp.
W dniu 29 listopada 2019 r. wykonawca Innergo Systems Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie
(Dalej: Odwotujgcy), wnidst odwotanie, w ktorym zaskarzyli niezgodne z przepisami
czynnosci i zaniechania Zamawiajgcego, zarzucajgc mu naruszenie:

1. art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp przez odrzucenie oferty Odwotujgcego, mimo iz jej tres¢ byta

zgodna z trescig SIWZ.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
1. uniewaznienia czynnoéci odrzucenia oferty Odwotujgcego i dokonania powtdrnej

czynnosci badania i oceny oferty Odwotujgcego.

W uzasadnieniu odwotania Odwotujgcy wskazat m.in.:
Z informacji o odrzuceniu oferty z 19 listopada 2019 r. wynika, ze Zamawiajgcy odrzucit
oferte Odwotujgcego ze wzgledu na jej niezgodnos¢ z SIWZ w zakresie wyposazenia w porty
dwéch z oferowanych urzgdzen, tj. urzadzenia Switch typ 5 zarzadzalny rack 1.3
(identyfikator produktu Zamawiajgcego: T-05-13-006) oraz Switch typ 5 - Wersja 1
zarzadzalny rack L3 (identyfikator produktu Zamawiajgcego: T-05-13-009).
Zamawiajgcy podat, ze na podstawie uzyskanych od Odwotujgcego wyjasnien w trybie
art. 87 ust. 1 Pzp, uznat, iz Odwotujgcy zaoferowat pierwsze z wyzej wymienionych urzadzen
T-05-13-006 wyposazone w:

1. 20 portéw 10/100/1000Base-TX,



2. 4 porty combo: 10/100/1000Base-Tx / 4 porty Swiattowodowe 1000Base-Sx,
podczas, gdy wymogiem SIWZ byto min. 24 porty 10/100/1000Base-Tx. Zamawiajgcy
wskazat ponadto, ze w odpowiedzi na pyt. 6 (wyjasnienia tresci SIWZ z 2 pazdziernika 2019
r.) nie dopuscit zaoferowania mu urzgdzenia wyposazonego w 20 portow 10/100/1000Base-
Tx oraz 4 porty combo: porty 10/100/1000Base-Tx / porty 1000Base-Sx.
Analogicznie, w przypadku urzgdzenia T-05-13-009, Zamawiajgcy podat, ze na podstawie
uzyskanych od Odwotujgcego wyjasnien w trybie art. 87 ust. 1 Pzp, uznat iz Odwotujgcy
zaoferowat urzgdzenie wyposazone w:

1. 44 porty 10/100/1000Base-Tx

2. 4 porty combo: 10/100/1000Base-Tx / 4 porty swiattowodowe 1000Base-Sx
mimo, ze w poz. 21 zat. 2.3 do SIWZ wymagane byto min. 48 portéw 10/100/1000Base-Tx.
Zamawiajgcy wskazat takze, ze odpowiedz na ww. pytanie nr 6 do tresci SIWZ nie
dopuszczato rozwigzania zaproponowanego przez Odwotujgcego.
Zdaniem Odwotujgcego powyzsze ustalenia Zamawiajgcego byly nieprawidiowe.
Zaoferowany Switch typ 5 (T-05-13-006) posiadat z przodu urzadzenia wymagane 24 porty
10/100/1000Base-Tx (wymoég Lp. 3) oraz zlokalizowane z tylu 4 porty sSwiattowodowe
1000Base-Sx (wymog Lp. 4). Potwierdzata to réwniez tres¢ ztozonych przez Odwotujgcego
wyjasnien z 15 listopada 2019 r. ,przetgcznik w konfiguracji zaproponowanej przez
wykonawce posiada: 24 porty 10/100/1000Base-Tx, 4 porty $wiattowodowe 1000Base-Sx
i mozliwos¢ rozbudowy o dodatkowe porty sSwiattowodowe 1000Base-Sx. Dodatkowo
chcieliSmy zauwazy¢, ze zaoferowany przez nas przetgcznik posiada modut, ktéry obstuguje
wkitadki SFP jak i SFP+, co stanowi zabezpieczenie inwestycji w przypadku potrzeby
przejscia na I0G”.
Analogicznie w przypadku drugiego z urzadzen - Switch typ 5 - Wersja 1 (T-05-13-009) -
zaoferowano urzgdzenie wyposazone w wymagane bazowe minimum 48 portéw
10/100/1000Base-Tx oraz 4 porty $wiattowodowe 1000Bse-Sx. W wyjasnieniach
z 15 listopada 2019 r. Odwotujgcy oswiadczyt, iz przetgcznik posiadat konfiguracje:
,48 portow 10/100/1000Base-Tx oraz 4 porty swiattowodowe 1000Base-Sx (w tym 4 porty
combo) + 4 porty Swiattowodowe 1000Base-Sx”. Mozliwo$¢ zapewnienia powyzszych
konfiguracji potwierdzata réwniez dokumentacja producenta urzgdzen obrazujgca liczbe
mozliwych do wykorzystania portow. Odwotujgcy zatem prawidtowo potwierdzit zgodnosé
oferowanych rozwigzan z wymaganiami SIWZ.
Zamawiajgcy w tresci SIWZ, poza parametrami okreslonymi w Szczegdtowym opisie
technicznym urzadzen dla czesci 3 (Zatacznik nr 2.3 do SIWZ) i przywotanej odpowiedzi
na pytanie nr 6 z 2 pazdziernika 2019 r. nie okreslit dodatkowych wymagan, co do sposobu

realizacji wymagan SIWZ i ograniczen w stosowanej konfiguracji urzgdzen. W szczegoélnosci,

4



nie wykluczyt, co do zasady, mozliwosci wykorzystania tzw. portéw combo czy slotow
wspotdzielonych. Odpowiedz udzielona na pytanie nr 6 nie stanowita modyfikacji tresci
SIWZ i nie wprowadzita zakazu stosowania tego typu rozwigzan. Zamawiajgcy odniost
sie jedynie negatywnie do konkretnego wniosku wykonawcy o dopuszczenie rozwigzania
réwnowaznego, w ktérym doszioby do spetnienia wymagania z ppkt a (odpowiednio pozycja
4. i 22. tabeli opisu wymagan) w ramach minimalnej liczby portow wymaganej odpowiednio
w pozycjach 3. i 21 tabeli.

Wyzej opisane rozwigzane byto odmienne niz rozwigzanie zaoferowane przez
Odwotujgcego. Zgodnie z tredcig OPZ, wymaganie min. 24/48 portéw z poz. 3/21 miato
charakter wymagania podstawowego i to minimum portéw zostato przez Odwotujgcego
zapewnione. Natomiast kolejne mozliwosci jakie powinien posiada¢ przetgcznik, zostaty
wymienione jako ppkt a), b) i c¢), przy braku dodatkowych obostrzeh. Tym samym, tresc
SIWZ nie zabraniata zapewnienia tych dodatkowych mozliwosci w ramach portéw combo
czy wspoétdzielonych slotéw, przy zachowaniu wymaganej minimalnej liczby portéw
10/100/1000 Base-Tx. Zamawiajgcy nie wprowadzit wymagania zabraniajgcego
wykorzystania 4 dodatkowych portéw (ponad wymagane minimum 24 i 48) do spetnienia
mozliwosci rozbudowy opisanej w dalszym ppkt c¢). Jezeli taka byta intencja Zamawiajgcego,
to wobec braku jej precyzyjnego wyrazenia w tresci dokumentacji przetargowej, niejasnosci
w tym zakresie nie mogty by¢ interpretowane na niekorzys¢ Odwotujgcego, ktéry dokonat
interpretacji SIWZ zgodnie z jej literalnym brzmieniem.

Odwotujgcy  przewidziat  wykorzystanie  portdw  combo/wspodtdzielonych  slotow
dla zapewnienia mozliwosci rozbudowy o port typu 40G (ppkt c) z wykorzystaniem
4 dodatkowych ponad wymagane minimum portéw 1000Base-Sx (lecz nie z wykorzystaniem
24/48 portow ,podstawowych” 10/100/1000Base jak btednie interpretuje Zamawiajgcy).
Odwotujgc sie do zaprezentowanych powyzej rysunkéw obrazujgcych wyglad przetgcznikow
Odwotujgcy zapewnia mozliwo$¢ wykorzystania wymaganego minimum 24 lub 48 portow
10/100/1000Base-Tx znajdujgcych sie z przodu urzadzen (zaznaczonych powyzej), zas dla
spetnienia wymagania z ppkt a) wykorzystany zostat modut montowany z tytu przetgcznika,
podczas gdy mozliwo$¢ rozbudowy o dodatkowe porty 1000Base-Sx (ppkt b) zapewniona
byta przez 4 dodatkowe porty z przodu urzadzenia, odrebne od portéw 10/100/1000Base-Tx.
Jedynie zapewnienie mozliwosci rozbudowy o port typu 40G (ppkt c) zrealizowane zostato
z wykorzystaniem slotow wspotdzielonych, ale znajdujgcych sie z tytu urzadzenia.

Nie sposob byto wskazaé niezgodnosci powyzszego rozwigzania oferowanego przez
Odwotujgcego z trescig SIWZ, tym samym decyzja Zamawiajgcego o odrzuceniu oferty

na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp byta bezpodstawna.



10 grudnia 2019 r. Zamawiajgcy ztozyt pisemng odpowiedz na odwotanie. Zamawiajgcy
wnidst o oddalenie odwotania wskazujgc ponadto:

Co do urzadzenia T-05-13-006 wymaganiem bazowym (minimalnym) byto minimum 24 porty
10/100/1000Base-Tx. Ponadto, wg lit. a (Lp. 4 wymagan) przetacznik miat by¢ dostarczony
z minimum 4 portami swiattowodowymi 1000Base-SX. Wg lit. b (Lp. 5 wymagan) wymagana
byta takze mozliwos¢ rozbudowy o minimum 4 dodatkowe porty swiattowodowe 1000Base-
SX (dopuszczono dziatanie zamienne portow Swiattowodowych i miedzianych),
a wg lit. ¢ (Lp. 6 wymagan) wymagana byta mozliwo$¢ rozbudowy urzgdzenia o minimum 1
port typu 40G. Odwotujgcy zaktadat dostarczenie urzgdzenia typu JL319A z juz wtozonym
modutem 4 x SFP (24 porty miedziane + 4 optyczne) oraz rozbudowe go 0 minimum 4
dodatkowe porty $wiattowodowe 1000Base-SX. W wyniku tej rozbudowy przetgcznik nie
posiadatby juz 24 portéw miedzianych, tylko 20 porty miedziane, poniewaz wykorzystane
zostatyby wbudowane porty SFP, co zmniejszytoby ilos¢ portéw miedzianych.

Zamawiajgcy nie dopuscit rezygnacji z wymagania minimalnego, tj. redukcji czesci portow
RJ45 10/100/1000Base-Tx. Gniazda ,combo” wystepujgce w zaoferowanych przez
Odwotujgcego urzadzeniach po uruchomieniu 4 dodatkowych portéw $wiattowodowych
(tacznie 8 portow swiattowodowych 1000 Base sx) automatycznie wytgczajg funkcjonowanie
4 ostatnich portéw RJ45 10/100/1000Base-Tx. Rozwigzanie tego typu w urzadzeniu, ktére
jest wyposazone w 24 portow RJ45 10/100/1000 Base-Tx przeksztatci je w urzgdzenie
majgce jedynie 20 porty RJ45 10/100/1000 Base-Tx, gdyz pomimo fizycznego wystepowania
wiekszej ilosci w/w portow - porty te nie bedg dziata¢. Powyzsze wprost wskazywato
na zaoferowanie Zamawiajgcemu urzgadzenia nie spetniajgcego wymogow SIWZ.

Mozliwos¢ realizacji minimum 4 dodatkowych portéw $wiattowodowych 1000 Base-Sx przez
dziatanie zamienne portow Swiattowodowych i miedzianych nie mogta by¢ interpretowana
jako zgoda, czy akceptacja zmniejszenia wymaganej minimalnej ilosci funkcjonujgcych
(aktywnych) 24 portow RJ45 10/100/1000 BaseTx.

Odwotujgcy nie przyjat do wiadomosci udzielonych w 2 pazdziernika 2019 r. wyjasdnien
do SIWZ odnoszgcych sie do zapytania nr 6 i 22, ktére wskazywaty, ze Zamawiajgcy nie
dopusci urzadzen, ktére bedg finalnie obstugiwaty jedynie 20 (odpowiednio 44) portéw RJ45
10/100/1000 Base — Tx i 8 portow swiattowodowych 1000 Base — Sx (podstawowych
i dodatkowych).



Uwzgledniajgc dokumentacje 2z przedmiotowego postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego, w tym tresé¢ ogtoszenia o zamoéwieniu, tresé¢ SIWZ, jak
réwniez biorgc pod uwage oswiadczenia i stanowiska Stron i uczestnika ztozone

podczas rozprawy, lzba zwazyla, co nastepuje:

Izba ustalita, ze Odwotujgcemu, w Swietle przepisu art. 179 ust. 1 Pzp, stanowigcego,
ze ,Srodki ochrony prawnej okreslone w niniejszym dziale przystugujg wykonawcy,
uczestnikowi konkursu, a takze innemu podmiotowi, jezeli ma lub miat interes w uzyskaniu
danego zamowienia oraz poniést lub moze ponies¢ szkode w wyniku naruszenia
przez zamawiajgcego przepisdw niniejszej ustawy”, przystugiwato uprawnienie do wniesienia
odwotania.

Majgc na uwadze powyzsze lzba merytorycznie rozpoznata ztozone odwofanie, uznajac,
ze nie zastuguje ono na uwzglednienie.

Zarzut naruszenia art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp przez odrzucenie oferty Odwotujagcego, mimo

iz jej tres$¢ byta zgodna z trescig SIWZ nie potwierdzit sie.

Przedmiotem zaméwienia jest dostawa pamieci masowych, systemow kopii zapasowych
i przetgcznikéw sieciowych dla sagdéw powszechnych apelacji katowickiej. Zakres przedmiotu
zamoéwienia zostat podzielony na 4 czesci. Szczegdtowy opis przedmiotu zamodwienie
dotyczacy czesci trzeciej zostat zawarty w zatgczniku nr 2.3 do SIWZ.
Przedmiotem czeéci trzeciej byta dostawa przetgcznikéw sieciowych zarzgdzalnych:
1. Switch typ 3 - zarzadzalny rack L2 — 3 szt.
2. Switch typ 5 - zarzgdzalny rack L3 — 9 szt.
3. Switch typ 5 - wersja 1 - zarzadzalny rack L3 — 31 szt.
W zakresie objetym zarzutem odwotania Zamawiajgcy w zatgczniku nr 2.3 do SIWZ ustalit
nastepujgce wymogi dotyczgce urzadzen:
I. Switch typ 5 - zarzadzalny rack L3 (ldentyfikator produktu Zamawiajgcego: T-05-13-05-
006):
1. ,minimum 24 porty 10/100/1000Base-Tx
a) przetgcznik ma by¢ dostarczony z minimum 4 portami $wiattowodowymi 1000Base-
SX
b) mozliwos¢ rozbudowy o minimum 4 dodatkowe porty sSwiattowodowe 1000Base-SX
(dopuszcza sie dziatanie zamienne portéw swiattowodowych i miedzianych)

¢) mozliwos$é rozbudowy o minimum 1 port typu 40G (40Gb/s),



W przypadku braku mozliwosci rozbudowy Zamawiajgcy dopuszcza urzgdzenie, ktore jest
juz wyposazone w brakujgce porty”.
Il. Switch typ 5 - zarzadzalny rack L3 (ldentyfikator produktu Zamawiajgcego: T-05-13-05-
006):
1. ,minimum 48 portéw 10/100/1000 Base-Tx
a) przetgcznik ma by¢é dostarczony z minimum 4 portami $wiattowodowymi
1000Base-SX
b) mozliwos¢ rozbudowy o minimum 4 dodatkowe porty swiattowodowe 1000Base-
SX (dopuszcza sie dziatanie zamienne portow swiattowodowych i miedzianych)

c) mozliwos¢ rozbudowy o minimum 1 port typu 40G (40Gb/s),
W przypadku braku mozliwosci rozbudowy Zamawiajgcy dopuszcza urzadzenie, ktore jest
juz wyposazone w brakujgce porty”.
W okolicznosciach sprawy istotne sg odpowiedzi jakich Zamawiajgcy udzielit 2 pazdziernika
2019 r. na pytania — wnioski o wyjasnienie tresci SIWZ nr 6 i 22:
,Pytanie 6
Czy Zamawiajgcy dla przetgcznikow Switch typ 3 — zarzadzalny rack L2, Switch typ 5
zarzgdzalny rack L3 dopusci rozwigzanie posiadajgce wbudowane 20 portow RJ-45 oraz
wbudowane 4 porty COMBO RJ45/SFP jako réwnowazne?
Czy Zamawiajgcy dla przetgcznika Switch typ 5 — wersja | — zarzadzalny rack L3 dopusci
rozwigzanie posiadajgce wbudowane 44 porty RJ45 oraz wbudowane 4 porty Combo
RJ45/SFP jako réwnowazne?
Oczywiscie pozostawiajgc i zapewniajgc we wszystkich typach przetgcznikow mozliwosc
rozbudowy o modut 40Gb lub inne moduty dajgce mozliwosé montazu wktadek SFP oraz
SFP+ w iloéci 4 sztuk?
Pozwoli to na zaoferowanie ujednoliconej platformy sprzetowo-funkcjonalnej, zapewniajgce;j
spéjne konfigurowanie, zarzgdzanie i monitorowanie dostarczonego rozwigzania.
Odpowiedz 6
Nie. Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SIWZ".

Pytanie 22

Czy Zamawiajagcy dla przetgcznikéw Switch typ 3 — zarzadzalny rack, Switch typ 5 —
zarzadzalny rack L3 dopusci rozwigzanie posiadajgce wbudowane 20 portow RJ-45 oraz
wbudowane 4 porty COMBO RJ45/SFP jako rownowazne?

Czy Zamawiajgcy dla przetgcznika Switch typ 5 — Wersja 1 zarzadzalny rack L3 dopusci
rozwigzanie posiadajace wbudowane 44 porty RJ45 oraz wbudowane 4 porty Combo

RJ45/SFP jako réwnowazne?



Oczywiscie pozostawiajgc i zapewniajgc we wszystkich typach mozliwosé rozbudowy
o modut 40Gb lub inne moduty dajgce mozliwos¢ montazu wkitadek SFP oraz SFP+ w ilosSci
4 sztuk? Pozwoli to na zaoferowanie ujednoliconej platformy sprzetowo-funkcjonalnej,
zapewniajgcej spojne konfigurowanie, zarzgdzanie i monitorowanie dostarczonego
rozwigzania.
Odpowiedz 22
Patrz odpowiedz 6”.
Odwotujgcy zaoferowat Zamawiajgcemu nastepujgce urzgdzenia:

1. Aruba 2930M 24G 1-slot Switch (JL319A) wraz z elementami towarzyszgcymi

m.in. (...) 4 Moduty SFP Aruba 1G SFP LC SX 500m MMF Transceiver (J4858D),
2. Aruba 2930M 48G 1-slot Switch (JL321A) wraz z elementami towarzyszacymi
m.in. (...) 4 Moduty SFP Aruba 1G SFP LC SX 500m MMF Transceiver (J4858D).

Wobec watpliwosci co do zgodnosci oferowanych urzadzen z SIWZ Zamawiajgcy wezwat
Odwotujgcego do ztozenia wyjasnien w trybie art. 87 ust. 1 Pzp. Wyjasnienia miaty dotyczy¢
obu ww. urzadzeh i ich zgodnosci z przytoczonymi wyzej wymogami okreslonymi
w zatgczniku nr 2.3 do SIWZ. Po uzyskaniu przedmiotowych wyjasnien, 19 listopada 2019 r.
Zamawiajgcy podjat decyzje o odrzuceniu oferty Odwotujgcego, w uzasadnieniu wskazujgc
m. in.:
»Zgodnie z wyjasnieniami uzyskanymi od Wykonawcy zaoferowane urzgdzenie HPE/Aruba
Networks Aruba 2930M 24G 1-slot Switch (JL319A) wraz z elementami towarzyszacymi
m.in. 2 Zasilacze Aruba X371 12VDC 250W Power Supply (JLO85A, wraz z kablami
zasilajgcymi) Modut MACsec Aruba 3810M/2930M 4SFP+ MACsec Module (JLO83A) 4
Moduty SFP Aruba IG SFP LC SX 500m MMF Transceiver (J4858D) wyposazone
jest w 20 portéw 10/100/1000Base-Tx oraz 4 porty combo: 10/100/1000Base-Tx/4 porty
Swiattowodowe 1000Base-Sx.
(...
Zgodnie z wyjasnieniami uzyskanymi od Wykonawcy zaoferowane urzgdzenie HPE/Aruba
Networks Aruba 2930M 48G 1-slot Switch (JL321 A) wraz z elementami towarzyszgcymi
m.in. 2 Zasilacze Aruba X371 12VDC 250W Power Supply (JLO85A, wraz z kablami
zasilajgcymi) Modut MACsec Aruba 3810W2930M 4SFP+ MACsec Module (JLO83A) 4
Moduty SFP Aruba IG SFP LC SX 500m MMF Transceiver (J4858D) wyposazone jest w 44
porty 10/100/1000Base-Tx oraz 4 porty combo: 10/100/1000Base-Tx/4 porty Swiattowodowe
1000Base-Sx.
Tak wyposazone urzgdzenia nie odpowiadajg wymogom Zamawiajgcego”. Zamawiajgcy
wskazat ponadto, ze zaoferowany mu przez Odwotujgcego sprzet byt sprzeczny z wymogami

okreslonymi w wyniku odpowiedzi na przytoczone wyzej pytanie nr 6 i 22 do tresci SIWZ.



W ocenie Izby ustalenia dokonane przez Zamawiajgcego i dokonane w konsekwencji tych
ustalen czynnosc¢ polegajgca na odrzuceniu oferty Odwotujgcego prawidtowa.
W toku rozprawy Odwotujgcy wyjasnit, ze oferowat Zamawiajgcemu urzadzenia, ktore
spetniaty wymog co do minimalnej ilosci portéw miedzianych — odpowiednio 24 i 48, oraz
portéw sSwiattowodowych. Odwotujgcy wyjasnit tez, ze w wyniku rozbudowy urzadzen,
w sposob zgodny z wymogami zatgcznika nr 2.3 do SIWZ ulegnie zmianie ilo$¢ portow:
1. dla urzadzenia T-05-13-05-006 z 24 miedzianych + 4 Swiattowodowe na 20
miedzianych + 8 swiattowodowych,
2. dla urzgdzenia T-05-13-05-009 z 48 miedzianych + 4 Swiattowodowe na 44
miedzianych + 8 swiattowodowych.
Odwotujgcy wskazat, ze powyzsze bedzie zgodne z wymogami SIWZ, poniewaz w zakresie
rozbudowy Zamawiajgcy dopuscit dziatanie zamienne portéw Swiattowodowych
i miedzianych. W ocenie Izby stanowisko to jest nieprawidtowe. Zamawiajgcy jednoznacznie
okreslit wymogi co do minimalnych ilosci portéw miedzianych — odpowiednio 24 i 48 sztuk —
i od tego wymogu nie przewidywat odstepstw. Oferowane urzgadzenia mialy miec
tez mozliwos¢ rozbudowy o dalsze porty, co oznacza zwiekszenie ilosci tych portow,
a nie ich zamiane na inne. Ponadto, dopuszczenie zamiennego dziatania portow
Swiattowodowych i miedzianych nie jest tozsame ze zgodg na zamiane portow.
Biorgc pod uwage powyzsze lzba ustalita, ze oferta Odwotujgcego nie odpowiadata SIWZ

i na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp podlegata odrzuceniu.

Biorgc pod uwage powyzsze Izba orzekta jak w sentencji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 192 ust. 9 i 10 ustawy
Prawo zamowien publicznych, stosownie do wyniku postepowania, z uwzglednieniem
przepiséw rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie

wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu

odwotawczym i sposobu ich rozliczania (t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 972).
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