sygn. akt KIO 139/24

POSTANOWIENIE

Warszawa, dnia 2 lutego 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczaca: Aleksandra Kot

Protokolant: Tomasz Skowronski

po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron oraz uczestnikow postepowania
odwotawczego odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 15
stycznia 2024 r. przez wykonawce ERBUD S.A. z siedzibg w Warszawie w postepowaniu
prowadzonym przez zamawiajgcego Mazowieckie Centrum Rehabilitacji ,STOCER” sp.

Z 0.0. z siedzibg w Konstancinie-Jeziornie

Uczestnik po stronie odwotujgcego — wykonawca PORR S.A. z siedzibg w Warszawie

zgtaszajgcy przystgpienie do postepowania odwotawczego

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz

wykonawcy ERBUD S.A. z siedzibg w Warszawie kwoty 20 000,00 zt (stownie:

dwadziescia tysiecy ztotych 00/100) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie -

Sadu Zamoéwien Publicznych.

Przewodniczgca: ...........cciiiiiiiiiiinnn.



sygn. akt KIO 139/24

Uzasadnienie

Mazowieckie Centrum Rehabilitacji ,STOCER” sp. z 0.0. z siedzibg w Konstancinie-
Jeziornie (dalej: ,Zamawiajgcy” lub ,STOCER”) prowadzi na podstawie ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm., dalej:
Lustawa Pzp”) postepowanie o udzielenie zamodwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego pn.: ,Rozbudowa, przebudowa i modernizacja budynku szpitala przy ul.

Barskiej 16/20 w Warszawie” (Numer referencyjny: PN 95/2023, dalej: ,Postepowanie”).

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej 2 stycznia 2023 r. pod numerem: 00002049-2024-PL.

Warto$¢ wskazanego zamowienia przekracza progi unijne.

15 stycznia 2024 r. wykonawca ERBUD S.A. z siedzibg w Warszawie (dalej:
,Odwotujgcy” lub ,ERBUD”) wniést odwotanie od niezgodnych z przepisami ustawy Pzp
czynnosci Zamawiajgcego polegajacych na uksztattowaniu poszczegdlnych elementow

ogtoszenia 0 zamowieniu oraz SWZ.

Pismem z dnia 1 lutego 2024 r. Zamawiajgcy oswiadczyt, iz uwzglednia odwotanie

w czesci oraz wnosi o oddalenie odwotania w pozostatym zakresie.

1 lutego 2024 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wpltyneto pismo
Odwotujgcego, w ktérym ERBUD os$wiadczyt, ze cofa odwotanie w czesci nieuwzglednione;j

przez Zamawiajgcego.

Majac na uwadze powyzsze oswiadczenia Izba uznata, ze przed otwarciem rozprawy
Zamawiajgcy uwzglednit w czesci zarzuty przedstawione w odwotaniu, z kolei pozostate

zarzuty zostaty przez Odwotujgcego wycofane.

Izba na podstawie art. 522 ust. 3 ustawy Pzp stwierdzita, ze zachodzg przestanki
umozliwiajgce umorzenie postepowania odwotawczego na posiedzeniu niejawnym i, zgodnie

Z przepisem art. 568 pkt 3 ustawy Pzp, orzekifa jak w sentenciji.



O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 557 ustawy Pzp
w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. b) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020
r. w sprawie szczegoétowych rodzajéw kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania

oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437).

Przewodniczgca: .............coooiiiiiiiiinn.



