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POSTANOWIENIE

z dnia 2 luty 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Renata Tubisz

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron postepowania odwotawczego w dniu 2
lutego 2016 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
w dniu 30 stycznia 2017 r. przez odwotujacego: TOBO D. Spétka Jawna Kuriany 104; 15-
589 Biatystok w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Wojskowy Instytut
Medyczny ul. Szaseréw 128; 04-141 Warszawa

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze

2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 15.000
zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczong przez
odwotujgcego: TOBO D. Spétka Jawna Kuriany 104; 15-589 Biatystok tytutem wpisu
od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 ze zm. z 2016r. poz.831, 996, 1020, 1250, 1265,
1579) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje
skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgadu Okregowego w

Warszawie

Przewodniczacy: ...............
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy prowadzi na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 ze zm. z 2016r. poz.831, 996, 1020, 1250, 1265,
1579) zwanej dalej ,ustawg Pzp.” postepowanie o udzielenie zaméwienia pod nazwa:

Dostawa mebli biurowych, mebli medycznych oraz sprzetu medycznego.

Ogtoszenie na przedmiotowe postepowanie opublikowano w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej z dnia 21.10.2016r. pod numerem 2016/S 207-374340.

Odwotanie ztozono w zakresie pakietu nr 1 wobec naruszenia przez zamawiajacego:

1) art. 7 ust. 1i 3 Pzp poprzez przeprowadzenie przedmiotowego postepowania o
udzielenie zamowienia w sposéb nie zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurenciji
oraz rownego traktowania wykonawcéw,

2) art. 87 ust. 1i2 pkt 3 Pzp poprzez niedopuszczalne dokonanie przez Zamawiajgcego
poprawy innych omytek polegajgcych na niezgodnosci oferty PZS ,CEZAS” Sp. z o.0.
ze specyfikacjg istotnych warunkdéw zamowienia,

3) art. 24 ust. 1 pkt 17 Pzp poprzez zaniechanie wykluczenia wykonawcy PZS ,CEZAS”
Sp. z 0.0. ze wzgledu na przedstawienie informacji wprowadzajgcych w btad
Zamawiajgcego, mogacych mie¢ istotny wptyw na decyzje podejmowane przez
Zamawiajgcego w niniejszym postepowaniu o udzielenie zaméwienia,

4) art. 89 ust.1 pkt 2 i 4 Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty PZS ,CEZAS” Sp. z
0.0., ktéra nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia oraz
zawiera razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu zamdéwienia,

5) naruszenie art. 90 ust. 1a Pzp poprzez zaniechanie ustalenia, czy oferta PZS
,LCEZAS” Sp. z 0.0. zawiera razaco niskg cene,

6) art. 26 ust. 3 Pzp poprzez zaniechanie wezwania o uzupetnienie dokumentow
ztozonych przez PZS ,CEZAS” Sp. z 0.0. w zakresie wymaganych dokumentow
okreslonych w Rozdziale 6, pkt.2, ppkt 2.3 - 1), 2) oraz 4) specyfikacji istotnych

warunkéw zamowienia;

Zamawiajgcy w dniu 1 lutego 2016 roku drogg mailowag wnidst pismo, w ktérym uwzglednit w
czesci zarzuty przedstawione w odwotaniu zatgczajac odpis KRS na podstawie ktérego Izba
stwierdza wtasciwg reprezentacje. Zamawiajgcy uwzglednit nastepujgce zarzuty:
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1) art. 7 ust. 13 Pzp poprzez przeprowadzenie przedmiotowego postepowania o
udzielenie zamdwienia w spos6b nie zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji
oraz rownego traktowania wykonawcéw,

2) art. 87 ust. 12 pkt 3 Pzp poprzez niedopuszczalne dokonanie przez Zamawiajgcego
poprawy innych omytek polegajgcych na niezgodnosci oferty PZS ,CEZAS” Sp. z o.0.
ze specyfikacja istotnych warunkéw zaméwienia,

3) art. 24 ust. 1 pkt 17 Pzp poprzez zaniechanie wykluczenia wykonawcy PZS ,CEZAS”
Sp. z 0.0. ze wzgledu na przedstawienie informacji wprowadzajgcych w btad
Zamawiajgcego, mogacych mie¢ istotny wptyw na decyzje podejmowane przez
Zamawiajgcego W niniejszym postepowaniu o udzielenie zamowienia,

4) art. 89 ust.1 pkt 2 Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty PZS ,CEZAS” Sp. z
0.0., ktora nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

W dniu 2 lutego 2017 roku odwotujgcy drogg mailowg wnidst pismo, w ktérym cofnat w
pozostatym zakresie zarzuty odwotania:
1) art. 89 ust.1 pkt 4 Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty PZS ,CEZAS” Sp. z
0.0., ktéra zawiera razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu zaméwienia,
2) naruszenie art. 90 ust. 1a Pzp poprzez zaniechanie ustalenia, czy oferta PZS
,LCEZAS” Sp. z 0.0. zawiera razgco niskg cene,
3) art. 26 ust. 3 Pzp poprzez zaniechanie wezwania o uzupetnienie dokumentéw
ztozonych przez PZS ,CEZAS” Sp. z 0.0. w zakresie wymaganych dokumentow
okreslonych w Rozdziale 6, pkt.2, ppkt 2.3 - 1), 2) oraz 4) specyfikacji istotnych

warunkéw zamowienia;

Zamawiajgcy w dniu 27 stycznia 2017 roku za pomocg poczty elekironicznej przestat
odwotanie wykonawcom uczestniczacym w postepowaniu ( pismo informacyjne
zamawiajgcego z dnia 31.01.2017 roku przestane drogg mailowg do Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej).

W terminie ustawowym to jest do dnia 30 stycznia 2017 roku zaden z wykonawcow nie
przystgpit do postepowania odwotawczego w tym po stronie zamawiajgcego.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art.186 ust.3a ustawy Pzp umorzyta postepowanie

odwotawcze.

O kosztach orzeczono stosownie do wyniku sprawy zgodnie z art. 192 ust. 9 i 10 z
zastrzezeniem art.186 ust.6 pkt 1 ustawy Pzp i § 5 ust.1 pkt 2) lit b Rozporzgdzenia Prezesa
Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od

odwotania oraz rodzaju kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz.
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U. 2010r. Nr 41 poz. 238; zm. 2017r. poz.47) znoszac koszty wzajemnie i dokonujgc zwrotu
odwotujgcemu kwoty uiszczonego wpisu od odwotania w wysokosci 15.000,00 ztotych.

Przewodniczacy: ...............



