Sygn. akt KIO 3400/20

WYROK
z dnia 22 stycznia 2021 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: Anna Packo

Protokolant: Rafat Komon

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 stycznia 2021 r., w Warszawie, odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 21 grudnia 2020 r. przez
wykonawce

,»B-ACT” Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Bydgoszczy

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego

Dolnoslaskie Centrum Onkologii we Wroctawiu

przy udziale wykonawcow:

A. GRAPH’IT Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie
zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego,

B. Miastoprojekt Wroctaw Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg we
Wroctawiu zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie

zamawiajgcego.

orzeka:

. umarza postepowanie odwotawcze w zakresie zarzutéw wskazanych w punkcie 1. lit. b,
c, d i e odwotania, w punkcie 8. odwotania, w punkcie 3. odwolania — w zakresie
dotyczgcym definicji obiektu szpitala oraz w punkcie 9. odwolania — w zakresie

odstgpienia od umowy, o ktérym mowa w punkcie 16.2.3 wzoru umowy,

. uwzglednia odwotanie w zakresie zarzutu wskazanego w punkcie 6. odwotania
i nakazuje Dolnoslaskiemu Centrum Onkologii we Wroctawiu zmiane specyfikacji
istotnych warunkéw zaméwienia poprzez usuniecie kryterium oceny ,Metodyka
wykonania zamoéwienia” lub opisanie tego kryterium w sposéb zgodny z wymaganiami

art. 91 ust. 2d ustawy Prawo zaméwien publicznych,



3. oddala odwotanie w pozostalym zakresie,

4. kosztami postepowania obcigza ,,B-ACT” Spoétke z ograniczong odpowiedzialnoscia

i Dolnoslaskie Centrum Onkologii we Wroctawiu w czesciach réwnych i:

4.1. zalicza w poczet kosztow postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt 00 gr
(stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczong przez ,B-ACT”
Spoétke z ograniczong odpowiedzialnoscig tytutem wpisu od odwotania,

4.2. zasadza od Dolnoslgskiego Centrum Onkologii we Wroctawiu na rzecz ,,B-ACT”
Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig kwote 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem
tysiecy pieéset ztotych zero groszy) stanowigcg koszty postepowania

odwotawczego poniesione z tytutu potowy wpisu.

Stosownie do art. 198a ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 ze zm.) oraz art. 580 ust. 1 ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 ze zm.)
w zwigzku z art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe
— Prawo zamowien publicznych (Dz.U z 2019 r. poz. 2020) na niniejszy wyrok
— w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ......ccociiiiiiiiiiiiinns



Sygn. akt: KIO 3400/20

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Dolnoslgskie Centrum Onkologii we Wroctawiu prowadzi postepowanie
0 udzielenie zamdwienia publicznego na ,petnienie funkgji inzyniera kontraktu dla budowy
nowego szpitala onkologicznego we Wroctawiu” na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 z pdzn. zm.), w trybie
przetargu nieograniczonego. Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane 11 grudnia
2020 r.
w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem 2020/S 242-598330. Wartos¢
zamowienia jest wieksza niz kwoty okreslone na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Prawo

zamowien publicznych.

Odwotujgcy — ,B-ACT” Sp. z 0.0. wniést odwotanie wobec postanowien specyfikacji istotnych
warunkéw zamoéwienia (,SIWZ”), zarzucajac Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 29 ust. 1 i ust. 2 w zw. z art. 7 ustawy Prawo zamédwien publicznych poprzez
niejednoznaczne, niewyczerpujgce i nieuwzgledniajgce wszystkich wymagan i okolicznosci
mogacych mie¢ wptyw na sporzgdzenie oferty, dokonanie opisu przedmiotu zamowienia,
w szczegdlnosci poprzez:

a) zaniechanie enumeratywnego wskazania czynnos$ci i zadan, ktére bedzie lub moze
wykonac¢ wykonawca w ramach przedmiotowego zadania,

b) zaniechanie wskazania maksymalnej iloéci oraz typow testow jakosci przez
specjalistyczne instytuty, za organizacje ktérych moze by¢ odpowiedzialny wykonawca,

¢) wskazanie okresu gwarancji i rekojmi udzielonych przez wykonawce robét budowlanych
w formie przedziatu czasowego 36 - 60 miesiecy,

d) zaniechanie wskazania czestotliwosci okresowych przegladdéw, w ktérych uczestniczy¢ ma
wykonawca, dotyczgcych stwierdzenia usterek i wad w robotach budowlanych w okresie
gwarancji udzielonej na wykonane roboty budowlane przez Generalnego Wykonawce
Inwestyciji,

e) sprzeczne okreslenie wysoko$ci zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy (5%
w specyfikacji istotnych warunkéw zamdéwienia i 10% we wzorze umowy),

co uniemozliwia wykonawcy nalezyte skalkulowanie przez niego ceny ofertowej, co z kolei
bedzie prowadzi¢ do nieporéwnywalnosci ztozonych ofert. Taki opis przedmiotu zamowienia

prowadzi do naruszenia zasady réwnej i uczciwej konkurencji, a nadto — w sposéb catkowicie



nieuzasadniony — przerzuca na wykonawcow wszelkie ryzyka zwigzane z realizacjg
zaméwienia;

2. art. 29 ust. 1 i ust. 2 w zw. z art. 7 ustawy Prawo zamowien publicznych poprzez
niejednoznaczne, niewyczerpujgce i nieuwzgledniajgce wszystkich wymagan i okolicznos$ci
mogacych mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty, dokonanie opisu przedmiotu zamowienia,
w szczegolnosci poprzez zastrzezenie przez Zamawiajgcego mozliwosci zlecenia
wykonawcy do wykonania prac i czynnosci, ktére sg juz wykonane przez innych
wykonawcow, wytonionych w odrebnych postepowaniach, przy jednoczesnym braku
doprecyzowania przez Zamawiajgcego warunkow i okolicznosci, w jakich moze dojs¢ do
powierzenia wykonawcy tych prac do wykonania oraz braku jednoznacznego okreslenia
zasad odpowiedzialnosci wykonawcy za prace wykonywane takze przez innego wykonawce;
3. art. 22 ust. la w zw. z art. 7 ust. 1 w zw. z art. 22d ust. 1 ustawy Prawo zaméwien
publicznych poprzez okreslenie warunkéw udzialu w postepowaniu oraz wymaganych od
wykonawcow srodkéw dowodowych w sposob nieproporcjonalny do przedmiotu zamdwienia,
Z pominieciem obowigzku okreslania ich jako minimalnych pozioméw zdolnosci, prowadzac
do drastycznego i nieuzasadnionego ograniczenia konkurencji w postepowaniu,
w szczegolnosci poprzez tworzenie wtasnych definicji poje¢, wprowadzenie wygorowanych
warunkow dotyczgcych wielkosci i wartosci inwestycji, przy realizacji ktérych uczestniczyt
wykonawca lub jego personel, wprowadzajgc warunki irrelewantne z punktu widzenia oceny
zdolnosci wykonawcy do realizacji zamdwienia

4. art. 22 ust. la w zw. z art. 7 ust. 1 w zw. z art. 22¢ ust. 1 ustawy Prawo zamowien
publicznych poprzez okreslenie warunkéw udziatu w postepowaniu oraz wymaganych od
wykonawcow srodkéw dowodowych w sposob nieproporcjonalny do przedmiotu zaméwienia,
z pominieciem obowigzku okreslania ich jako minimalnych pozioméw zdolnosci, prowadzac
do nieuzasadnionego ograniczenia konkurencji w postepowaniu, w szczegdlnosci poprzez
kumulacje poszczegdlnych warunkow udziatu w postepowaniu w zakresie sytuacji finansowe;j
lub ekonomicznej wykonawcow, narazajac wykonawce na niepotrzebne (z punktu widzenia
oceny jego zdolnosci do nalezytego wykonania umowy) wydatki;

5. art. 91 ust. 2 i ust. 2d w zw. z art. 7 ustawy Prawo zaméwien publicznych poprzez
okreslenie kryteriow oceny ofert w kryterium ,Doswiadczenie zespoitu” z pkt 13.2.2.
specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia w odniesieniu do Kierownika Zespotu oraz
Projektanta i Technologa medycznego w sposob ograniczajgcy konkurencie w
postepowaniu, a nieuzasadniony obiektywnymi potrzebami Zamawiajgcego w zwigzku z
realizacjg zamodwienia;

6. art. 91 ust. 2 i ust. 2d w zw. z art. 7 ustawy Prawo zaméwien publicznych poprzez

okreslenie kryteriow oceny ofert w sposéb niedookreslony i pozwalajgcy Zamawiajgcemu na



petng dowolnos¢ w ocenie kryterium ,Metodyka wykonania zamowienia” z pkt 13.2.3.
specyfikagji istotnych warunkéw zamowienia;

7. art. 7 ust. 1 wzw. z art. 139 ust. 1 w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwieh
publicznych w zw. z art. 5 w zw. z art. 353 w zw. z art. 487 § 2 w zw. z art. 483 § 1 oraz w
zw. z art. 484 § 1 i 2 Kodeksu cywilnego poprzez ustanowienie w pkt 14.5. wzoru umowy
wygorowanego limitu kar umownych okreslonego jako 50% tgcznego wynagrodzenia
wykonawcy brutto, co
w konsekwencji powoduje powstanie po stronie Odwotujgcego zbyt duzego ryzyka
kontraktowego;

8. art. 7 ust. 1 wzw. z art. 139 ust. 1 w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien
publicznych w zw. z art. 5 w zw. z art. 353 Kodeksu cywilnego w zw. z art. 15 vb ustawy z
dnia 2 marca 2020 r. o szczegdolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem

i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji
kryzysowych poprzez ustalenie zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy na zbyt
wysokim poziomie, nie uwzgledniajgcym wielkosci kontraktu i czasu jego trwania, a takze
panujgcych warunkow gospodarczych i prognozowanego kryzysu gospodarczego;

9. art. 7ust. 1 wzw. z art. 139 ust. 1 w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy Prawo zamowien
publicznych w zw. z art. 5 w zw. z art. 353! oraz w zw. z art. 487 § 2 Kodeksu cywilnego, aw
konsekwencji takze art. 29 ust. 1 w zw. z art. 7 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych
poprzez przyznanie Zamawiajgcemu w pkt 16.2 wzoru umowy prawa do odstgpienia od
umowy

w catosci lub w czesci niewykonanej w bardzo szerokim zakresie, z pominigciem czasu
trwania umowy, stopnia uchybienia wykonawcy i braku uzaleznienia prawa do odstgpienia od
umowy od uprzedniego wezwania wykonawcy przez zamawiajgcego do podjecia dziatan
naprawczych, co powoduje niestabilno$¢ stosunku zobowigzaniowego i w konsekwencji
naktada na wykonawce zbyt duze ryzyko kontraktowe, ktérego wykonawca nie jest w stanie

skalkulowa¢ w swojej cenie ofertowe;.

Odwotujgcy wniost o nakazanie Zamawiajgcemu dokonania stosownej modyfikacji
specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia poprzez:

— usuniecie § 4 z pkt Il, art. 1 opisu przedmiotu zaméwienia oraz § 53 z pkt Il, art. 2 opisu
przedmiotu zamoéwienia bgdz jednoznaczne i szczegdétowe wymienienie czynnosci, do
wykonania ktérych moze by¢ zobligowany wykonawca,

— doprecyzowanie § 12 ust. 5 z pkt Il, art. 2 opisu przedmiotu zamdwienia poprzez
wskazanie maksymalnej liczby oraz typdéw testéw jakosci przez specjalistyczne instytuty, za

organizacje ktérych moze by¢ odpowiedzialny wykonawca,



— jednoznaczne wskazanie (m.in. pkt 2.2. i 2.3. wzoru umowy) przez Zamawiajgcego okresu
rekojmi i gwarancji na wykonane roboty budowlane, jaki wykonawcy majg uwzglednia¢ na
potrzeby kalkulacji ceny ofertowej, a takze o doprecyzowanie i jednoznaczne okreslenie
poszczegoblnych terminéw realizacji umowy,

— doprecyzowanie pkt I, art. 3 § 2 opisu przedmiotu zamodwienia poprzez wskazanie
czestotliwosci, z jakg majg nastepowaC przeglady okresowe, w ktorych uczestniczy¢ ma
wykonawca, dotyczgcych stwierdzenia usterek i wad w robotach budowlanych w okresie
gwarancji udzielonej na wykonane roboty budowlane przez Generalnego Wykonawce
Inwestycji,

— wykreslenie ze wzoru umowy pkt 1.3.2. - 1.3.7. a takze rozdziatow Il i IV opisu przedmiotu
zaméwienia (z wytgczeniem art. 1 w rozdziale Ill, dotyczacym koreferatu) wzglednie
(w przypadku wczesniejszego zadania) o jednoznaczne i wyczerpujgce okreslenie, w jakich
warunkach i okolicznosciach Zamawiajgcy moze korzysta¢ z prawa opcji, w szczegolnosci
w odniesieniu do wczesniej wykonanych prac przez innego wykonawce i odpowiedzialnosci
za ich nalezyte wykonanie,

— modyfikacje definicji ,obiektu szpitala” (str. 7 specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia)
na nastepujaca: ,obiekt szpitala” — budynek lub zespdét budynkoéw uzytkowanych jako szpital
w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 9 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziatalnosci leczniczej”
lub w inny sposéb, ktéry obejmowatby co najmniej jeden budynek szpitala,

— modyfikacje definicji ,obiektu” lub ,obiektu budowlanego” (str. 7 specyfikacji istotnych
warunkéw zamowienia) na nastepujgca: ,obiekt” lub ,obiekt budowlany” nalezy rozumie¢
obiekt budowlany w rozumieniu art. 2 pkt 5d ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo
zamowien publicznych,

— modyfikacje pkt 5.1.2.1. b) specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia poprzez
wprowadzenie nastepujgcego zapisu: b) w okresie ostatnich 8 lat przed uptywem terminu
sktadania ofert (a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krétszy — w tym okresie) wykonat
co najmniej 1 (jedng) ustuge polegajgcg na petnieniu funkcji inzyniera kontraktu lub
inwestora zastepczego przy budowie lub przebudowie obiektu budowlanego o wartosci rob6t
co najmniej 150 min PLN (stownie: stu pie¢dziesieciu milionéw) brutto lub rownowartosci tej
kwoty w innej walucie,

— wykreslenie pkt 5.1.2.1. lit. ¢ specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia,

— modyfikacje zapisu w pkt UWAGA 3 zd. 2 (str. 8 specyfikacji istotnych warunkéw
zamoéwienia) poprzez wprowadzenie nastepujgcego zapisu: UWAGA 3: Dla spetnienia
warunkéw opisanych w pkt 5.1.2.1. lit. a i ¢ mozna postuzy¢ sie tg samg ustugg, jezeli
spetniata ona wszystkie parametry opisane w tych warunkach. Podobnie, dla spetnienia
warunkéw opisanych w pkt 5.1.2.1. lit. a i b mozna postuzy¢ sie tg samg ustugg, jezeli

spetniata ona wszystkie parametry opisane w tych warunkach,



— modyfikacje zapisu pkt 5.1.2.1. lit d 1) tiret drugie specyfikacji istotnych warunkéw
zamowienia na nastepujagcy: - legitymuje sie nastepujgcym doswiadczeniem: w okresie
ostatnich 8 lat przed uplywem terminu sktadania ofert petnit przez caty okres inwestyciji (od
rozpoczecia robot do ich zakonczenia potwierdzonego wydaniem pozwolenia na
uzytkowanie obiektu) funkcje kierownika projektu w zespole inwestora zastepczego lub
inzyniera kontraktu lub w zespole o podobnej funkcji przy realizacji projektu inwestycyjnego,
polegajgcego na budowie lub przebudowie obiektu budowlanego o wartosci rob6t 150 min
PLN (stownie: stu piecdziesieciu milionéw) brutto lub réwnowartosci tej kwoty w innegj
walucie,

— modyfikacje zapisu pkt 5.1.2.1. lit. d pkt 2) specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia
i zastgpienie dotychczasowego zapisu nastepujgcym:

2) Projektant

- posiada uprawnienia do petnienia samodzielnych funkcji w budownictwie do projektowania
w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej bez ograniczeh lub odpowiadajgce im wazne
uprawnienia budowlane, ktére zostaty wydane na podstawie wczesniej obowigzujgcych
przepisow lub ktérego kwalifikacje zawodowe zostaly uznane w adekwatnym zakresie
zgodnie z ustawg o zasadach uznawania kwalifikacji zawodowych nabytych w panstwach
cztonkowskich Unii Europejskiej, lub ktéry ma prawo do swiadczenia ustugi transgranicznej
w adekwatnym zakresie zgodnie z art. 20a ust. 1 ustawy o samorzadach zawodowych
architektow, inzynieréw budownictwa oraz urbanistow;

- legitymuje sie nastepujgcym doswiadczeniem: w okresie ostatnich 8 lat przed uptywem
terminu sktadania ofert wykonat lub zweryfikowat projekt budowlany (dla ktérego wydano
pozwolenie na budowe) dla obiektu szpitala, o nastepujacych parametrach: powierzchnia
uzytkowa co najmniej 10 000 m? oraz obiekt sktadajacy sie przy najmniej z: 2 (dwdch) sal
operacyjnych, czesci diagnostycznej i czesci tozkowej,

— modyfikacje zapisu pkt 5.1.2.1. lit d 3) tiret trzecie specyfikacji istotnych warunkéw
zamoéwienia poprzez zastgpienie go nastepujgcym zapisem: — legitymuje sie nastepujgcym
doswiadczeniem: w okresie ostatnich 8 lat przed uptywem terminu sktadania ofert przez caty
okres robét budowlanych, tj. od rozpoczecia robét do ich zakonczenia potwierdzonego
wydaniem pozwolenia na uzytkowanie lub przez okres co najmniej 12 miesiecy petnit funkcje
inspektora nadzoru inwestorskiego w branzy konstrukcyjno-budowlanej przy budowie lub
przebudowie obiektu szpitala, o nastepujacych parametrach: powierzchnia uzytkowa co
najmniej 10 000 m? oraz obiekt sktadajgcy sie przy najmniej z: 2 (dwdch) sal operacyjnych,
czesci diagnostycznej i czesci t6zkowe;.

— modyfikacje zapisu pkt 5.1.2.1. lit d 4) tiret trzecie specyfikacji istotnych warunkéw
zamoéwienia poprzez zastgpienie go nastepujgcym zapisem: legitymuje sie nastepujgcym

doswiadczeniem: w okresie ostatnich 8 lat przed uptywem terminu sktadania ofert przez caty



okres robdt budowlanych, tj. od rozpoczecia robét do ich zakonczenia potwierdzonego
wydaniem pozwolenia na uzytkowanie lub przez okres co najmniej 12 miesiecy petnit funkcje
inspektora nadzoru inwestorskiego w branzy sanitarnej przy budowie lub przebudowie
obiektu szpitala, o nastepujgcych parametrach: powierzchnia uzytkowa co najmniej 10 000
m? oraz obiekt sktadajgcy sie przy najmniej z: 2 (dwdch) sal operacyjnych, czesci
diagnostyczne;j

i czesci tozkowej,

— modyfikacje zapisu pkt 5.1.2.1. lit d 5) tiret trzecie specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia poprzez zastgpienie go nastepujgcym zapisem: legitymuje sie nastepujgcym
doswiadczeniem: w okresie ostatnich 8 lat przed uptywem terminu sktadania ofert przez caty
okres robdt budowlanych, tj. od rozpoczecia robdét do ich zakonczenia potwierdzonego
wydaniem pozwolenia na uzytkowanie lub przez okres co najmniej 12 miesiecy petnit funkcje
inspektora nadzoru inwestorskiego w branzy elektrycznej przy budowie lub przebudowie
obiektu budowlanego o powierzchni co najmniej 10.000 m2, o wartoéci robét co najmniej 150
min PLN (stownie sto piec¢dziesigt miliondw) brutto lub réwnowartosci tej kwoty w innej
walucie,

— modyfikacje zapisu pkt 5.1.2.1. lit d 6) tiret trzecie specyfikacji istotnych warunkéw
zamowienia poprzez zastgpienie go nastepujgcym zapisem: legitymuje sie nastepujacym
doswiadczeniem: w okresie ostatnich 8 lat przed uptywem terminu sktadania ofert przez caty
okres robét budowlanych, tj. od rozpoczecia robét do ich zakonczenia potwierdzonego
wydaniem pozwolenia na uzytkowanie lub przez okres co najmniej 12 miesiecy petnit funkcje
inspektora nadzoru inwestorskiego w branzy telekomunikacyjnej przy budowie Ilub
przebudowie obiektu budowlanego o powierzchni co najmniej 10.000 m?, w obiekcie
wyposazonym z system BMS, o wartosci rob6t co najmniej 150 min PLN (stownie sto
piecdziesigt milionéw) brutto lub réwnowartosci tej kwoty w innej walucie

— modyfikacje zapisu pkt 5.1.2.1. lit d 8) tiret drugie specyfikacji istotnych warunkéw
zamoéwienia poprzez zastgpienie go nastepujgcym zapisem: legitymuje sie nastepujgcym
doswiadczeniem: w okresie ostatnich 8 lat przed uptywem skfadania ofert petnit samodzielng
funkcje specjalisty ds. rozliczen, tzn. nie petnit przy tej inwestycji zadnej innej funkcji) przy
budowie lub przebudowie obiektu budowlanego o wartosci rob6t co najmniej 150 min PLN
(stownie stu piecdziesieciu milionéw) brutto lub réownowartosci tej kwoty w innej walucie,

— modyfikacje zapisu pkt 5.1.2.1. lit d 9) tiret pierwsze specyfikacji istotnych warunkéw
zamowienia poprzez zastgpienie go nastepujgcym zapisem: legitymuje sie nastepujgcym
doswiadczeniem: w okresie ostatnich 8 lat przed uptywem terminu sktadania ofert opracowat
projekt technologii medycznej zgodnie z wytycznymi zawartymi w Rozporzgdzeniu Ministra
Zdrowia z dnia 26 marca 2019 r. w sprawie szczegdétowych wymagan, jakim powinny

odpowiada¢ pomieszczenia i urzgdzenia podmiotu wykonujgcego dziatalnos¢ leczniczg



(Dz. U. poz. 595) (lub odpowiednim rozporzgdzeniem obowigzujgcymi w czasie wykonania)
lub zgodnie z odpowiadajgcymi im przepisami obowigzujgcymi w innych krajach
cztonkowskich UE dla budowy 1 (jednego) obiektu szpitala o nastepujacych parametrach:
powierzchnia uzytkowa co najmniej 10 000 m? oraz obiekt skifadajgcy sie przy najmniej z:
2 (dwdch) sal operacyjnych, czeéci diagnostycznej i czesci t6zkowej,

— modyfikacje zapisu pkt 5.1.2.1. lit d 10) tiret trzecie specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia poprzez zastgpienie go nastepujgcym zapisem: legitymuje sie nastepujgcym
doswiadczeniem: w okresie ostatnich 8 lat przed uplywem terminu sktadania ofert przez
okres co najmniej kolejnych 12 miesiecy petnit nadzér BHP robét budowlanych przy budowie
lub przebudowie obiektu budowlanego, o powierzchni co najmniej 10.000 m?, o wartosci
robét co najmniej 150 min PLN (stownie: stu piecdziesieciu milionéw) brutto Iub
réwnowartosci tej kwoty w innej walucie,

— modyfikacje zapisu pkt 5.1.2.1. lit d 12) tiret pierwsze specyfikacji istotnych warunkéw
zamowienia poprzez zastgpienie go nastepujgcym zapisem: legitymuje sie nastepujgcym
doswiadczeniem: w okresie ostatnich 10 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, wykonat
projekt lub prowadzit nadzér nad inwestycjg obejmujacg system BMS w ramach obiektu
budowlanego o powierzchni co najmniej 10.000 m?, o warto$ci robét co najmniej 150 min
PLN (stownie: stu piec¢dziesieciu milionéw) brutto lub réwnowartosci tej kwoty w innej
walucie,

— wykreslenie zapisu pkt 5.1.2.1 lit. d 13),

— modyfikacje zapisu pkt 5.1.2.1. lit d 14) tiret drugie specyfikacji istotnych warunkéw
zamoéwienia poprzez zastgpienie go nastepujgcym zapisem: w okresie ostatnich 8 lat przed
uptywem terminu sktadania ofert przez caty okres robdét lub nieprzerwanie przez okres 12
miesiecy petnit samodzielng funkcje plannera przy budowie lub przebudowie obiektu
budowlanego o wartosci robét co najmniej 150 min PLN (stownie stu piecdziesieciu
milionéw) brutto lub rownowartosci tej kwoty w innej walucie,

— modyfikacje zapisu pkt 5.1.2.2. lit. b i zastgpienie go nastepujgcym zapisem: b) posiada
ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci zwigzane;j
z przedmiotem zamodwienia w wysokosci minimum 5 min PLN (stownie: pieé¢ milionow
ztotych) lub réwnowartosc¢ tej kwoty w innej walucie,

— modyfikacje kryterium oceny ofert ,Doswiadczenie zespotu” z pkt 13.2.2. specyfikacji
istotnych warunkéw zamowienia w odniesieniu do Kierownika Zespotu, poprzez
dopuszczenie, by wykonawca otrzymat maksymalng liczbe punktéw ,za kazdg wykonang
ustuge polegajacg na petnieniu przez okres co najmniej 12 miesiecy funkcji kierownika
projektu w zespole inwestora zastepczego lub inzyniera kontraktu lub w zespole o podobne;j
funkcji przy budowie lub przebudowie obiektu budowlanego o wartosci rob6t 50 min zt brutto

lub rownowartos¢ tej kwoty w innej walucie”



— modyfikacje kryterium oceny ofert ,Doswiadczenie zespotu” z pkt 13.2.2. specyfikacji
istotnych warunkéw zamoéwienia w odniesieniu do Projektanta, poprzez dopuszczenie, by
wykonawca otrzymat maksymalng liczbe punktéw ,za kazdg wykonang ustuge polegajacg na
petnieniu funkcji gtdwnego projektanta lub projektanta sprawdzajgcego w zespole
sporzadzajgcym projekt budowlany, dla ktérego wydano pozwolenie na budowe dla obiektu
szpitala (...),

— modyfikacje kryterium oceny ofert ,Doswiadczenie zespotu” z pkt 13.2.2. specyfikacji
istotnych warunkéw zaméwienia w odniesieniu do Technologa medycznego poprzez jego
usuniecie, wzglednie (na wypadek nieuwzglednienia gtbwnego Zzagdania) zmiane zapisu
wiersza 6 tabeli, kolumny trzeciej na nastepujgcy:

Za kazdy projekt technologii medycznej przyznaje sie 5 pkt — maksymalnie 10 punktéw,

— usuniecie kryterium oceny ofert ,Metodyka wykonania zamowienia” z pkt 13.2.3.
specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia, tak, aby cena oferty stanowita 75% punktéw,

— modyfikacje pkt 14.5. wzoru umowy i wprowadzenia do wskazanego postanowienia
umownego limitu kar umownych w wysokosci 20%,

— ujednolicenie zapisodw dotyczgcych wysokosci wymaganego zabezpieczenia poprzez jego
okreslenie na poziomie 5 % wartosci wynagrodzenia brutto, o ktérym mowa w art. 8.2. wzoru
umowy,

— modyfikacje pkt 16 wzoru umowy poprzez usuniecie pkt 16.2.3. i 16.2.4. w catosci,
wzglednie (na wypadek nieuwzglednienia gtbwnego Zzgdania) poprzez uwarunkowanie
przestanki odstgpienia od umowy na podstawie art. 16.2.3. od uprzedniego wezwania
wykonawcy przez Zamawiajgcego do wykonania czynnosci i wyznaczenia mu na jej
dokonanie dodatkowego, odpowiedniego czasu, a w przypadku pkt 16.2.4 — od wystgpienia
okreslonych okolicznosci co najmniej 7 razy w okresie realizacji umowy.

Odwotujgcy wskazat, ze powyzsze zgdania co do zakresu zmian specyfikacji istotnych
warunkéw zamowienia obejmujg takze zmiany dokumentacji przetargowej wprost w zgadaniu
nie wskazane, ale konieczne do wprowadzenia z uwagi na zakres zgdania wykonawcy — tj.

zmiany bedgce konsekwencjg zgdanych zmian.

Podczas posiedzenia przed otarciem rozprawy Odwotujgcy oswiadczyt, iz w zwigzku z
dokonang przez Zamawiajgcego zmiang specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia cofa
zarzuty w zakresie wskazanym w:

1. punkcie 1. lit. b odwotania w catosci,

2. punkcie 3. odwotania — w zakresie dotyczgcym definicji obiektu szpitala,

3. w punkcie 9. odwotania — w zakresie odstgpienia od umowy, o ktérym mowa w pkt 16.2.3

WZOoru umowy.
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Zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktérej wnidst o:

1. rozpoznanie oraz oddalenie odwotania w czesci, ktéra nie zostata uwzgledniona przez
Zamawiajgcego,

2. umorzenie postepowania w czesci, w ktdrej Zamawiajgcy uznat czes¢ zarzutow
odwotania;

3. przeprowadzenie dowodu z akt postepowania w zakresie okreslonym w odpowiedzi na
odwotanie;

4. zasadzenie od Odwotujgcego zwrotu kosztéw postepowania poniesionych przez
Zamawiajgcego tj. kosztéw przejazdu petnomocnika na rozprawe oraz kosztow

wynagrodzenia petnomocnika w kwocie 3600 zt.

Zamawiajgcy uwzglednit cze$¢ zarzutow zawartych w odwotaniu w zakresie:

1. zarzutu wskazanego w punkcie 1. lit. ¢ petitum odwofania, tj. niejednoznaczne wskazanie
okresu gwarancji i rekojmi udzielonych przez wykonawce robét budowlanych w formie
przedziatu czasowego 36-60 miesiecy; 8 stycznia 2021 r. Zamawiajgcy dokonat zmiany
specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia poprzez jednoznaczne wskazanie okresu
rekojmi i gwarancji na wykonane roboty budowlane, jaki wykonawcy majg uwzgledni¢ na
potrzeby kalkulacji ceny ofertowe;j (tiret 3. wnioskoéw odwotania),

2. zarzutu wskazanego w punkcie 1. lit. d petitum odwotania, tj. zaniechanie wskazania
czestotliwosci okresowych przegladow, w ktorych uczestniczy¢ ma wykonawca, dotyczgcych
stwierdzenia usterek i wad w robotach budowlanych w okresie gwarancji udzielonej na
wykonane roboty budowlane przez Generalnego Wykonawce Inwestycji; 8 stycznia 2021 r.
Zamawiajgcy dokonat zmiany specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia poprzez
doprecyzowanie pkt Il, art. 3 § 2 opisu przedmiotu zamowienia poprzez wskazanie
czestotliwosci, z jakg majg nastepowaé przeglady okresowe, w ktérych uczestniczyé ma
wykonawca, dotyczgcych stwierdzenia usterek i wad w robotach budowlanych w okresie
gwarancji udzielonej na wykonane roboty budowlane przez Generalnego Wykonawce
Inwestycji (tiret czwarte wnioskéw odwotania);

3. zarzutu wskazanego w punkcie 1. lit. e) petitum odwotania tj. sprzeczne okreslenie
wysokosci zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy (5% w specyfikacji istotnych
warunkow zamoéwienia i 10% we wzorze umowy); 8 stycznia 2021 r. Zamawiajgcy dokonat
zmiany specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia poprzez ujednolicenie zapiséw
dotyczgcych wysokosci wymaganego zabezpieczenia poprzez jego okreslenie na poziomie
5 % wartosci wynagrodzenia brutto, o ktéorym mowa w art. 8.2. wzoru umowy (tiret

przedostatnie wnioskow odwotania);
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4. zarzutu wskazanego w punkcie 8. petitum odwotania, tj. ustalenie zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy na zbyt wysokim poziomie; Zamawiajgcy dokonat zmiany

specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia wskazanej w punkcie 3.

Przystepujacy po stronie odwotujgcego wykonawca GRAPH’IT Sp. Z o.0. nie przedstawit
szczegbtowego stanowiska.
Przystepujgcy po stronie zamawiajgcego wykonawca Miastoprojekt Wroctaw Sp. Z o.o.

przedstawit swoje stanowisko w piSmie procesowym oraz podczas rozprawy.

Po zapoznaniu sie z przedmiotem sporu oraz argumentacjg Stron i Przystepujacych, w
oparciu o stan faktyczny ustalony na podstawie dokumentéw postepowania przetargowego
przedstawionych przez Zamawiajgcego oraz stanowisk Stron i Przystepujgcych Izba ustalita
i zwazyla, co nastepuje:

1. odwotanie podlega umorzeniu w zakresie zarzutdow wskazanych w: punkcie 1. lit. b, c,die
odwotania, w punkcie 8. odwotania, w punkcie 3. odwotania — w zakresie dotyczgcym definicji
obiektu szpitala oraz w punkcie 9. odwotania — w zakresie odstgpienia od umowy, o ktérym
mowa w punkcie 16.2.3 wzoru umowy,

2. odwotanie zastuguje na uwzglednienie w zakresie zarzutu wskazanego w punkcie 6.

odwotania oraz nie zastuguje na uwzglednienie w pozostatym zakresie.

Na wstepie Izba stwierdzita, ze nie zachodzi zadna z przestanek skutkujacych odrzuceniem
odwotania, opisanych w art. 189 ust. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych, a Odwotujgcy
ma interes we wniesieniu odwofania w rozumieniu art. 179 ust. 1 ustawy Prawo zaméwienh

publicznych.

W odpowiedzi na odwotanie, przed otwarciem rozprawy, Zamawiajgcy uwzglednit czesé
zarzutéw zawartych w odwotaniu, w zakresie:

1. zarzutu wskazanego w punkcie 1. lit. ¢ odwotania,

2. zarzutu wskazanego w punkcie 1. lit. d odwotania,

3. zarzutu wskazanego w punkcie 1. lit. €) odwotania,

4. zarzutu wskazanego w punkcie 8. odwotania.

Przystepujacy po stronie Zamawiajgcego nie wniost sprzeciwu wobec powyzszego

uwzglednienia.

Zgodnie z art. 186 ust. 3a ustawy Prawo zamowien publicznych w przypadku uwzglednienia

przez zamawiajgcego czesci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu i wycofania
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pozostatych zarzutéw przez odwotujgcego, Izba moze umorzyé postepowanie na
posiedzeniu niejawnym bez obecno$ci stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego,
ktorzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w
postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden
wykonawca albo wykonawca, ktory przystgpit po stronie zamawiajgcego nie wnidst
sprzeciwu wobec uwzglednienia czesci zarzutow. W takim przypadku zamawiajgcy
wykonuje, powtarza lub uniewaznia CZynnoscCi
w postepowaniu o udzielenie zamdwienia zgodnie z Zzgdaniem zawartym w odwotaniu
w zakresie uwzglednionych zarzutéw.

Izba uznata, ze Zamawiajgcy uwzglednit ww. zarzuty odwotania przed otwarciem
posiedzenia, a jako ze Przystepujgcy po stronie Zamawiajgcego nie wnidst sprzeciwu,
stwierdzita, iz zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie postepowania odwotawczego w
tym zakresie
i, zgodnie z przepisem art. 186 ust. 3a ustawy Prawo zamowieh publicznych, umorzyta

postepowanie odwotawcze w uwzglednionym zakresie.

Réwniez Odwotujacy, przed otwarciem rozprawy, cofngt zarzuty w zakresie wskazanym w:

1. punkcie 1. lit. b odwotania w catosci,

2. punkcie 3. odwotania — w zakresie dotyczgcym definicji obiektu szpitala,

3. w punkcie 9. odwotania — w zakresie odstgpienia od umowy, o ktérym mowa w pkt 16.2.3

WZOru umowy.

Zgodnie z art. 187 ust. 8 ustawy Prawo zamodwien publicznych odwotujgcy moze cofngé
odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy; w takim przypadku Izba umarza postepowanie
odwotawcze. Jezeli cofniecie nastgpito przed otwarciem rozprawy, odwotujgcemu zwraca sie
90% wpisu. Zgodnie z jednolitg interpretacjg oraz uksztattowang praktykg orzeczniczg
zdanie pierwsze tego przepisu per analogiam stosuje sie takze do poszczegdlnych zarzutow
odwotania, ktore przestajg by¢ przedmiotem sporu, a spor toczy sie w pozostatym zakresie.

Izba stwierdzita, ze oswiadczenie o wycofaniu wskazanych zarzutéw odwotania zostato
ztozone przez osobe uprawniong do reprezentowania Odwotujgcego, zatem odwotanie
— w zakresie ww. zarzutéw — zostato skutecznie wycofane przed otwarciem rozprawy i,
w oparciu o art. 187 ust. 8 ustawy Prawo zamowien publicznych, postanowita o umorzeniu

postepowania odwotawczego w tym zakresie.

Zgodnie z art. 186 ust. 4a ustawy Prawo zamowien publicznych w przypadku uwzglednienia

przez zamawiajgcego zarzutbw w czesci, gdy po jego stronie do postepowania
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odwotawczego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca, a odwotujgcy nie wycofat

pozostatych zarzutéw, I1zba rozpoznaje odwotanie w zakresie pozostatych zarzutow.

W zakresie pozostatych zarzutow Izba ustalita i stwierdzita, co nastepuje.
Izba wustalita, iz stan faktyczny postepowania w zakresie postawionych zarzutow
(w szczegolnosci tres¢ specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia i treS¢ ogtoszenia

0 zamowieniu) nie jest sporny miedzy Stronami i Przystepujgcymi.

Specyfikacje istotnych warunkéw zamowienia Zamawiajgcy opublikowat 20 grudnia 2020 r.,
nastepnie — 8 i 14 stycznia 2021 r. — dokonat jej modyfikaciji.

Zgodnie z art. 191 ust. 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych wydajgc wyrok Izba bierze
pod uwage stan rzeczy ustalony w toku postepowania. W zwigzku z tym Izba odniosta sie do
tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia aktualnej na dzien przeprowadzenia

rozprawy, tj. uwzgledniajgc zmiany z 8 i 14 stycznia 2021 r.

Jak wynika z rozdziatlu 3. specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia przedmiotem
zamoéwienia jest petnienie funkcji inzyniera kontraktu dla inwestycji budowy nowego szpitala
onkologicznego we Wroctawiu wraz z ustugami towarzyszgcymi, zgodnie z opisem
i wymaganiami zawartymi w szczegdétowym opisie przedmiotu zamdwienia stanowigcym
zatgcznik nr 1 do SIWZ oraz we wzorze umowy stanowigcym zatgczniku nr 4 do SIWZ.
Zgodnie z rozdziatem | szczegotowego opisu przedmiotu zamowienia ,Nadzér nad
dokumentacjg projektowg”, wykonawca zobowigzany jest do biezgcego nadzorowania
procesu tworzenia dokumentacji projektowej przez Generalnego Wykonawce Inwestyciji
i biezagcej weryfikacji przekazanej mu przez Zamawiajgcego, opracowanej przez
Generalnego Wykonawce Inwestycji dokumentacji projektowej (w tym dokumentaciji
budowlanej i wykonawczej) zgodnie z zasadami sztuki budowlanej, wiedzy technicznej oraz
z punktu widzenia przepisow prawa (art. 1). Koreferat do dokumentacji projektowe;j.

W art. 2 opisu przedmiotu zamowienia Zamawiajgcy wskazat, ze wykonawca zobowigzany
bedzie do wykonania koreferatu dla dwoch faz projektowania: Faza | — po przekazaniu przez
Generalnego Wykonawce Inwestycji projektu budowlanego wraz ze wzorem wniosku
o pozwolenie na budowe oraz Faza Il — po przekazaniu przez Generalnego Wykonawce
catosci dokumentacji wykonawczej. Koreferat powinien zostaé wykonany zgodnie
z wymaganiami zawartymi w rozdziale | art. 1 § 3-5, Koreferat powinien zawiera¢ takze
podsumowanie wykonanych prac sprawdzajgcych i wnioski dla Zamawiajgcego, tj.: ocene
poprawnosci sporzadzonej Dokumentacji Projektowej; informacje czy na podstawie

sprawdzanej dokumentacji mozna zrealizowa¢ inwestycje; wskazanie zagrozen, jakie mogag
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powstac przy realizacji inwestycji; inne uwagi i konkluzje majgce znaczenie dla inwestyciji;

spis dokumentacji, podlegajacej sprawdzeniu.

Zgodnie z rozdziatem |l opisu przedmiotu zamowienia ,Petnienie funkcji Inzyniera Kontraktu”,
ustugi Inzyniera Kontraktu majg obejmowac:

,§ 1 Swiadczenie ustug Inzyniera Kontraktu polega w szczegdlnosci na petnieniu nadzoru
inwestorskiego nad realizacjg robdt oraz zarzadzaniu Inwestycjg, tj. zarzgdzaniu,
koordynowaniu, rozliczaniu, prowadzeniu kontroli i nadzoru nad dokumentacjg projektowg
oraz realizacjg zadania inwestycyjnego, w celu jego wykonania zgodnie z ofertg
Generalnego Wykonawcy Inwestycji w ustalonym w umowie z Generalnym Wykonawcg
Inwestycji terminie oraz w celu skutecznego wyegzekwowania od Generalnego Wykonawcy
Inwestycji wymagan dotyczgcych w szczegolnosci jakosci stosowanych materiatow oraz
jakosci robot oraz w celu prawidtowego rozliczenia przez Zamawiajgcego Inwestycji.

§ 2 Wykonawca jako Inzynier Kontraktu bedzie sprawowaé¢ nadzér oraz wykonywaé inne
czynnosci okreslone w Umowie i OPZ na zasadach okreslonych w ustawie z dnia 7 lipca
1994 r. Prawo budowlane (tj. z dnia 2 pazdziernika 2013 r., Dz. U. z 2013 r. poz. 1409 z
pozn. zm.), zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, normami, zasadami wspotczesnej wiedzy
i uznanymi regutami wiedzy techniczne;.

§ 3 Wykonawca zobowigzuje sie do sprawnego i efektywnego zarzadzania catoscig zadan
przy realizacji inwestycji; zapewnienia nalezytego i terminowego wykonania robot
budowlanych przez Generalnego Wykonawce Inwestycji: wybudowanie obiektu zgodnie
z zatwierdzong przez Zamawiajgcego dokumentacjg projektowag, zasadami sztuki
budowlanej i obowigzujagcych norm oraz przepisow prawa; zapewnienia sprawnego
rozliczenia robét budowlanych z Generalnym Wykonawca, w tym zapewnienia prawidtowosci
rozliczeh Generalnego Wykonawcy Inwestycji z jego podwykonawcami i zapewnienie
bezpieczenstwa w tym zakresie Zamawiajgcemu.

§ 4 Przedstawiony w niniejszym OPZ wykaz zadan Wykonawcy nie wyklucza obowigzku
wykonywania wszystkich innych czynnos$ci i zadan koniecznych do prawidiowej realizacji
Umowy oraz zabezpieczenia interesow Zamawiajgcego, zgodnie z obowigzujgcym prawem.
Wykonawca ma obowigzek realizowa¢ wszystkie zadania i czynnosci, nie wymienione
w Umowie lub SIWZ, ktére bedg niezbedne dla prawidtowej realizacji Umowy i bedg stuzyty

do zabezpieczenia interesow Zamawiajgcego w tym zakresie.”

W rozdziale 2., punkt 2.27 Zamawiajgcy przewidziat prawo opcji, polegajgce na ewentualnym
rozszerzeniu zakresu zamowienia o jeden lub wiele elementéw w cenniku podanym w
ofercie; prawo opcji szczegdtowo opisano w zatgczniku nr 1 do SIWZ — Opis przedmiotu

zamowienia oraz w zatgczniku nr 4 do SIWZ — Wz6r umowy.
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W art. 1 ,Zakres prac wykonawcy”, punkt 1.3 wzoru umowy Zamawiajgcy wskazatl, ze
w ramach Umowy Zamawiajgcy, poza zakresem wskazanym w art. 1.1 oraz 1.2 (minimalny,
gwarantowany zakres Umowy), przewiduje mozliwos¢ skorzystania z prawa opcji. Na opcje
(maksymalny zakres Umowy) skfadajg sie nastepujgce, niezalezne od siebie, czesci
zamowienia: sporzadzenie koreferatu do PFU (szczegotowo opisany w Rozdziale 11l OPZ);
Swiadczenie ustug doradztwa technicznego w zakresie przygotowania dokumentacji dialogu
technicznego (szczegdétowo opisane w Rozdziale IV art. 1 par. 2 OPZ); Swiadczenie ustug
doradztwa technicznego w zakresie prowadzenia postepowania na wybor Generalnego
Wykonawcy Inwestycji (szczegotowo opisane w Rozdziale IV art. 1 par. 3 OPZ);
przygotowanie programu funkcjonalno-uzytkowego (szczegotowo opisane w Rozdziale IV
art. 4 OPZ); przygotowanie koncepcji funkcjonalno-uzytkowej (szczegdtowo opisane w
Rozdziale IV art. 5 i art. 8 OPZ); przygotowanie koncepciji architektonicznej (szczegdtowo
opisane w Rozdziale IV art. 6 i art. 8 OPZ); przygotowanie koncepcji wielobranzowej
(szczegotowo opisane
w Rozdziale IV art. 7 i art. 8 OPZ). Skorzystanie z prawa opcji w catosci badz czesci
okreslonej w Art. 1.3.1-1.3.7 jest uprawnieniem Zamawiajgcego. Wykonawca nie moze
domaga¢ sie realizacji zamowienia w zakresie stanowigcym opcje. Obowigzkiem
Wykonawcy jest realizacja zamowienia w catosci, tj. w zakresie zadeklarowanym
(minimalnym) i poszerzonym (opcjonalnym). Zamawiajgcy moze skorzysta¢ z prawa opcji w
terminie do 60 dni od daty zawarcia Umowy dla zakresu (lub wybranego/wybranych
zakreséw) okreslonych w Art. 1.3.1-1.3.7.

W rozdziale Il opisu przedmiotu zaméwienia Zamawiajgcy opisat ,Opcjonalny zakres prac
Pakiet A", a w rozdziale IV opisu przedmiotu zamdwienia — ,Opcjonalny zakres prac Pakiet
B”.

Prace w ramach pakietu A mogg dotyczy¢ sporzadzenia koreferatu do PFU oraz udziatu
w dialogu konkurencyjnym, natomiast w ramach pakietu B m.in. $wiadczenia ustugi
doradztwa technicznego, wykonania przez wykonawce programu funkcjonalno-uzytkowego
(gdyby nie zostata zrealizowana umowa z wybranym dla tego zadania wykonawcg),

koncepciji: funkcjonalno-uzytkowej, architektonicznej, wielobranzowe;j.

W rozdziale 5. pkt 5.1. ppkt 5.1.2 specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia Zamawiajgcy
wskazat, ze o udzielenie zamowienia mogg ubiegac¢ sie wykonawcy, ktorzy spetniajg warunki
udziatu w postepowaniu dotyczgce zdolnosci technicznej lub zawodowej (pppkt 5.1.2.1).
Wykonawca spetni warunki jezeli wykaze, ze:

a) w okresie ostatnich 8 lat przed uptywem terminu sktadania ofert (a jezeli okres

prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie) wykonat co najmniej 1 (jedna)
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ustuge polegajgcg na petnieniu funkcji inzyniera kontraktu lub inwestora zastepczego przy

budowie obiektu szpitala o nastepujgcych parametrach:

* powierzchnia uzytkowa co najmniej 40 000 m2 (stownie: czterdziesci tysiecy metréw

kwadratowych);

» obiekt skfadajgcy sie co najmniej z: 8 sal operacyjnych, czesci diagnostycznej i czesci
t6zkowej,

b) w okresie ostatnich 8 lat przed uptywem terminu skitadania ofert (a jezeli okres

prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie) wykonat co najmniej 1 (jedna)
ustuge polegajgcg na petnieniu funkcji inzyniera kontraktu lub inwestora zastepczego o
wartosci ustugi co najmniej 6 min PLN (stownie: szesciu milionow) brutto Iub
réownowartosci tej kwoty w innej walucie przy budowie lub przebudowie obiektu
budowlanego o wartosci robét co najmniej 350 min PLN (stownie: trzystu piecdziesieciu
milionoéw) brutto lub rownowartosci tej kwoty w innej walucie,

w okresie ostatnich 8 lat przed uptywem terminu sktadania ofert (a jezeli okres
prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie) wykonat projekt budowlany w
technologii BIM dla obiektu szpitala o nastepujgcych parametrach:

« powierzchnia uzytkowa co najmniej 40 000 m? (stownie: czterdziesci tysiecy metréw
kwadratowych);

» obiekt skfadajgcy sie co najmniej z: 8 sal operacyjnych, czesci diagnostycznej i czesci

t6zkowej

d) dysponuje i skieruje do realizacji zamowienia nastepujgce osoby:

1) Kierownik Zespotu

posiada wyksztatcenie wyzsze;

legitymuje sie nastepujgcym doswiadczeniem: w okresie ostatnich 8 lat przed uptywem
terminu sktadania ofert pemnit przez caty okres inwestycji (od rozpoczecia robdt do ich
zakonczenia potwierdzonego wydaniem pozwolenia na uzytkowanie obiektu) funkcje
kierownika projektu w zespole inwestora zastepczego lub inzyniera kontraktu lub w
zespole o podobnej funkcji przy realizacji projektu inwestycyjnego, z wykorzystaniem BIM,
polegajgcego na budowie lub przebudowie obiektu budowlanego o wartosci rob6t 350 min
PLN (stownie: trzystu pie¢dziesieciu miliondw) brutto lub rownowartosci tej kwoty w innej

walucie.

2) Projektant

posiada uprawnienia do petnienia samodzielnych funkcji w budownictwie do
projektowania w specjalnosci architektonicznej bez ograniczen lub odpowiadajgce im
wazne uprawnienia budowlane, ktére zostalty wydane na podstawie wczesniej
obowigzujgcych przepisdw lub ktérego kwalifikacje zawodowe zostaty uznane w

adekwatnym zakresie zgodnie z ustawg o zasadach uznawania kwalifikacji zawodowych
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nabytych w panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej, lub ktéry ma prawo do
Swiadczenia ustugi transgranicznej w adekwatnym zakresie zgodnie z art. 20a ust. 1
ustawy o samorzadach zawodowych architektéw, inzynieréw budownictwa oraz
urbanistéw;

legitymuje sie nastepujgcym doswiadczeniem: w okresie ostatnich 8 lat przed uptywem
terminu sktadania ofert wykonat projekt budowlany w technologii BIM (dla ktérego
wydano pozwolenie na budowe) dla obiektu szpitala, o nastepujgcych parametrach:
powierzchnia uzytkowa co najmniej 40 000 m? oraz

obiekt sktadajgcy sie przy najmniej z: 8 (0oSmiu) sal operacyjnych, czesci diagnostycznej i

czesci tézkowej;

3) Inspektor nadzoru robét konstrukcyjno-budowlanych

posiada uprawnienia do kierowania robotami budowlanymi w specjalnosci konstrukcyjno
- budowlanej, bez ograniczehh zgodnie z przepisami ustawy Prawo Budowlane lub im
odpowiadajgce, wazne uprawnienia budowlane, ktére zostaly wydane na podstawie
wczesniej obowigzujgcych przepisow, lub tez ktérego kwalifikacje zawodowe zostaty
uznane w adekwatnym zakresie zgodnie z ustawg o zasadach uznawania kwalifikacji
zawodowych nabytych w panstwach czionkowskich Unii Europejskiej, lub ktéry ma
prawo do $wiadczenia ustugi transgranicznej w adekwatnym zakresie zgodnie z art. 20a
ust. 1 ustawy o samorzadach zawodowych architektéw oraz inzynieréw budownictwa;
posiada co najmniej piecioletnie doswiadczenie w petnieniu funkcji inspektora nadzoru
inwestorskiego w branzy konstrukcyjno-budowlanej;

legitymuje sie nastepujgcym doswiadczeniem: w okresie ostatnich 8 lat przed uptywem
terminu sktadania ofert przez caty okres robét budowlanych, tj.od rozpoczecia robét do
ich zakonczenia potwierdzonego wydaniem pozwolenia na uzytkowanie Ilub
nieprzerwanie przez okres co najmniej kolejnych 18 miesiecy petnit funkcje inspektora
nadzoru inwestorskiego w branzy konstrukcyjno-budowlanej przy budowie lub
przebudowie obiektu szpitala, o nastepujgcych parametrach:

powierzchnia uzytkowa co najmniej 40 000 m? oraz

obiekt sktadajgcy sie przy najmniej z: 8 (o$miu) sal operacyjnych, czesci diagnostycznej

i czesci tozkowej;

4) Inspektor nadzoru roboét sanitarnych

posiada uprawnienia do kierowania robotami budowlanymi w specjalnosci instalacyjnej
w zakresie sieci i instalacji cieplnych, wentylacyjnych, gazowych, wodnych
i kanalizacyjnych, bez ograniczen zgodnie z przepisami ustawy Prawo Budowlane lub
im odpowiadajgce, wazne uprawnienia budowlane, ktore zostaty wydane na podstawie

wczesniej obowigzujgcych przepisow, lub tez kidérego kwalifikacje zawodowe zostaty
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uznane w adekwatnym zakresie zgodnie z ustawg o zasadach uznawania kwalifikacji
zawodowych nabytych w panstwach czionkowskich Unii Europejskiej, lub ktéry ma
prawo do Swiadczenia ustugi transgranicznej w adekwatnym zakresie zgodnie z art. 20a
ust. 1 ustawy o samorzadach zawodowych architektow oraz inzynieréw budownictwa;
posiada co najmniej piecioletnie doswiadczenie w petnieniu funkcji inspektora nadzoru
inwestorskiego w branzy sanitarnej;

legitymuje sie nastepujgcym doswiadczeniem: w okresie ostatnich 8 lat przed uptywem
terminu sktadania ofert przez caty okres robét budowlanych, tj.od rozpoczecia robot do
ich zakonczenia potwierdzonego wydaniem pozwolenia na uzytkowanie Ilub
nieprzerawanie przez okres co najmniej kolejnych 18 miesiecy peit funkcje inspektora
nadzoru inwestorskiego w branzy sanitarnej przy budowie lub przebudowie obiektu
szpitala,

o nastepujgcych parametrach:

powierzchnia uzytkowa co najmniej 40 000 m? oraz

obiekt sktadajgcy sie przy najmniej z: 8 (odmiu) sal operacyjnych, czesci diagnostycznej

i czesci tozkowej;

5) Inspektor nadzoru robét elektrycznych

posiada uprawnienia do kierowania robotami budowlanymi w specjalnosci instalacyjnej
w zakresie sieci, instalacji i urzadzen elektrycznych i elektroenergetycznych, bez
ograniczen zgodnie z przepisami ustawy Prawo Budowlane lub im odpowiadajgce,
wazne uprawnienia budowlane, ktére zostaly wydane na podstawie wczesnigj
obowigzujgcych przepisow, lub tez ktérego kwalifikacje zawodowe zostaty uznane w
adekwatnym zakresie zgodnie z ustawg o zasadach uznawania kwalifikacji zawodowych
nabytych w panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej, lub ktory ma prawo do
Swiadczenia ustugi transgranicznej w adekwatnym zakresie zgodnie z art. 20a ust. 1
ustawy o samorzgdach zawodowych architektow oraz inzynieréw budownictwa;

posiada co najmniej piecioletnie doswiadczenie w petnieniu funkcji inspektora nadzoru
inwestorskiego w branzy elektrycznej;

legitymuje sie nastepujgcym doswiadczeniem: w okresie ostatnich 8 lat przed uptywem
terminu sktadania ofert przez okres co najmniej kolejnych 18 miesiecy petnit funkcje
inspektora nadzoru inwestorskiego w branzy elektrycznej przy budowie lub przebudowie
obiektu budowlanego o powierzchni co najmniej 40.000 m2, o wartosci robo6t co najmniej
200 min PLN (stownie dwiescie milionéw) brutto lub réwnowartosci tej kwoty w innegj

walucie;

6) Inspektor nadzoru robét telekomunikacyjnych
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posiada uprawnienia do kierowania robotami budowlanymi w specjalnosci instalacyjnej
w zakresie sieci, instalacji i urzadzen telekomunikacyjnych, bez ograniczeh zgodnie
z przepisami ustawy Prawo Budowlane lub im odpowiadajgce, wazne uprawnienia
budowlane, ktore zostaty wydane na podstawie wczesniej obowigzujgcych przepisow,
lub tez ktérego kwalifikacje zawodowe zostaly uznane w adekwatnym zakresie zgodnie
z ustawg o zasadach uznawania kwalifikacji zawodowych nabytych w panstwach
cztonkowskich Unii Europejskiej, lub ktéry ma prawo do $wiadczenia ustugi
transgranicznej w adekwatnym zakresie zgodnie z art. 20a ust. 1 ustawy o samorzadach
zawodowych architektéw oraz inzynieréw budownictwa;

posiada co najmniej piecioletnie doswiadczenie w petnieniu funkcji inspektora nadzoru
inwestorskiego w branzy telekomunikacyjnej;

legitymuje sie nastepujgcym doswiadczeniem: w okresie ostatnich 8 lat przed uptywem
terminu sktadania ofert przez okres co najmniej kolejnych 18 miesiecy petnit funkcje
inspektora nadzoru inwestorskiego w branzy telekomunikacyjnej przy budowie lub
przebudowie obiektu budowlanego o powierzchni co najmniej 40.000 m?, w obiekcie
wyposazonym z system BMS, o wartosci robét co najmniej 200 min PLN (stownie

dwiescie milionéw) brutto lub réwnowartosci tej kwoty w innej walucie;

7) Inspektor nadzoru robét drogowych

posiada uprawnienia do kierowania robotami budowlanymi w specjalnosci inzynieryjnej -
drogowej, bez ograniczen zgodnie z przepisami ustawy Prawo Budowlane lub im
odpowiadajgce, wazne uprawnienia budowlane, ktére zostaly wydane na podstawie
wczesniej obowigzujgcych przepisow, lub tez ktérego kwalifikacje zawodowe zostaty
uznane w adekwatnym zakresie zgodnie z ustawg o zasadach uznawania kwalifikacji
zawodowych nabytych w panstwach czionkowskich Unii Europejskiej, lub ktory ma
prawo do Swiadczenia ustugi transgranicznej w adekwatnym zakresie zgodnie z art. 20a
ust. 1 ustawy o samorzadach zawodowych architektow oraz inzynierow budownictwa;
posiada co najmniej piecioletnie doswiadczenie w petnieniu funkcji inspektora nadzoru
inwestorskiego w branzy drogowej, liczone od dnia uzyskania uprawnien;

legitymuje sie nastepujgcym doswiadczeniem: w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem
terminu sktadania ofert przez okres co najmniej kolejnych 6 miesiecy petnit funkcje
inspektora nadzoru inwestorskiego w branzy drogowej przy budowie lub przebudowie
drogi/ulicy o wartosci robét 10 min PLN (stownie dziesie¢ milionéw) brutto lub

réwnowartosci tej kwoty w innej walucie;

8) Specjalista ds. rozliczen

posiada co najmniej piecioletnie doswiadczenie w rozliczaniu zadan inwestycyjnych;
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legitymuje sie nastepujgcym doswiadczeniem: w okresie ostatnich 8 lat przed uptywem
sktadania ofert petnit samodzielng funkcje specjalisty ds. rozliczen, tzn. nie petnit przy tej
inwestycji zadnej innej funkcji) przy budowie lub przebudowie obiektu budowlanego
o powierzchni co nejmniej 40.000 m2, o wartosci rob6t co najmniej 200 min PLN

(stownie dwustu milionéw) brutto lub réwnowartosci tej kwoty w innej walucie;

9) Technolog medyczny

legitymuje sie nastepujacym doswiadczeniem: w okresie ostatnich 8 lat przed uptywem
terminu skfadania ofert opracowat projekt technologii medycznej, bedacy elementem
projektu budowlanego, dla ktérego wydano pozwolenie na budowe, zgodnie z
wytycznymi zawartymi w Rozporzgdzeniu Ministra Zdrowia z dnia 26 marca 2019 r. w
sprawie szczegotowych wymagan, jakim powinny odpowiada¢ pomieszczenia i
urzadzenia podmiotu wykonujgcego dziatalnosé¢ lecznicza (Dz. U. poz. 595) (lub
odpowiednim rozporzadzeniem obowigzujgcymi w czasie wykonania) lub zgodnie z
odpowiadajgcymi im przepisami obowigzujgcymi w innych krajach cztonkowskich UE dla
budowy 1 (jednego) obiektu szpitala o nastepujacych parametrach:

powierzchnia uzytkowa co najmniej 40 000 m? oraz

obiekt sktadajgcy sie przy najmniej z: 8 (o$miu) sal operacyjnych, czesci diagnostycznej

i czesci tozkowej,

10) Specjalista ds. BHP

posiada wyksztatcenie wyzsze o kierunku i/lub specjalnosci w zakresie bezpieczenstwa
i higieny pracy;

posiada co najmniej 8 lat stazu pracy przy bezposrednim nadzorze bhp robdét
budowlanych;

legitymuje sie nastepujgcym doswiadczeniem: w okresie ostatnich 8 lat przed uptywem
terminu sktadania ofert przez okres co najmniej kolejnych 18 miesiecy petnit nadzér BHP
robét budowlanych przy budowie lub przebudowie obiektu budowlanego, o powierzchni
co najmniej 40.000 m2, o wartosci robét co najmniej 200 min PLN (stownie: dwustu

milionéw) brutto lub rownowartosci tej kwoty w innej walucie;

11) Specjalista BIM

posiada wyksztatcenie wyzsze techniczne w zakresie budownictwa: inzynier lub
architekt.

legitymuje sie nastepujgcym doswiadczeniem: w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem
terminu sktadania ofert nabyt minimum 12-miesieczne doswiadczenie w koordynaciji
modeli BIM zdobyte podczas realizacji ustugi polegajacej na wykonaniu dokumentacji
projektowej co najmniej w zakresie projektu budowlanego Iub realizacji robot

budowlanych dla obiektu budowlanego o powierzchni uzytkowej minimum 5.000 m?
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12) Specjalista ds. systemu zarzadzania budynkiem (BMS):

legitymuje sie nastepujgcym doswiadczeniem: wykonat w okresie ostatnich 10 lat przed
uptywem terminu skfadania ofert projekt w zakresie systemu BMS integrujgcego
instalacje automatyki bytowej (centrale wentylacyjne, klimatyzacje, kurtyny powietrzne),
instalacje technologiczne (woda lodowa, wezet ciepta), instalacje bezpieczenstwa (SAP
— system alarmu pozarowego, SSWIN — system sygnalizacji wtamania i napadu, KD —
kontrola dostepu) o minimum 20 sterownikach PLC - programowalny sterownik logiczny,
dla obiektu budowlanego o powierzchni co najmniej 40.000 m2, o wartosci roboét co
najmniej 200 min PLN (stownie: dwustu miliondw) brutto lub rownowartosci tej kwoty w

innej walucie;

13) Specjalista ds. efektywnosci energetycznej i odnawialnych zrodet energii:

wyksztatcenie wyzsze techniczne
w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert wykonat charakterystyke
i analize energetyczng dla budynku o sumarycznym zapotrzebowaniu na energie

elektryczng i cieplng w wysokosci min. 7 GWh rocznie.

14) Planner (specjalista ds. harmonogramowania):

wyksztatcenie wyzsze techniczne

w okresie ostatnich 8 lat przed uptywem terminu sktadania ofert przez caty okres robét
lub nieprzerwanie przez okres 18 miesiecy petnit samodzielng funkcje plannera, tj. nie
pehit przy tej inwestycji zadnej innej funkcji, przy budowie lub przebudowie obiektu
budowlanego o powierzchni co najmniej 40.000 m?, o wartosci robét co najmniej 200 min

PLN (stownie dwustu milionéw) brutto lub réwnowartosci tej kwoty w innej walucie;

Na potrzeby interpretacji warunkow udziatu w postepowaniu:

Przez ,petnienie funkcji inzyniera kontraktu lub inwestora zastepczego” nalezy rozumie¢ co

najmniej $wiadczenie nastepujgcych ustug przez caly okres trwania inwestycji (od

rozpoczecia robot do ich zakonczenia potwierdzonego wydaniem pozwolenia na uzytkowanie
obiektu):

Nadzorowanie jakosci robot budowlanych, w tym petnienie funkcji inspektora nadzoru
inwestorskiego we wszystkich branzach zgodnie z Prawem Budowlanym,

Nadzorowanie dokumentacji budowy, tj. kontrolowanie jej tworzenia, weryfikowanie jej
poprawnosci, organizowanie i nadzorowanie obiegu dokumentdéw, archiwizowanie
dokumentacji,

Prowadzenie regularnych koordynacyjnych narad budowlanych,

Akceptacje podwykonawcéw (w tym: umow o podwykonawstwo) i kontrole rozliczen

pomiedzy nimi a generalnym wykonawca,
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— Zarzadzanie harmonogramem, tj. stalg kontrole termindw wykonywania robot
budowlanych, wskazywanie opo6znien w wykonywaniu robot i zagrozen, inicjowanie i
nadzor nad wdrozeniem programow naprawczych,

— Prowadzenie rozliczeh finansowych, tj. zatwierdzanie okresowych protokotéw
zaawansowania finansowego robodt, sporzgdzanie S$wiadectw ptatnosci, sporzadzenie
Tabeli Srodkéw Trwatych.

Przez ,obiekt szpitala” Zamawiajgcy rozumie jeden lub wiecej budynkéw, uzytkowanych jako
szpital - powigzanych funkcjonalnie, w ktérych swiadczy sie ustugi lecznictwa zamknietego
jako ustugi dominujace, zlokalizowanych na wspdlnym terenie.
Przez ,obiekt”’ lub ,obiekt budowlany” nalezy rozumie¢ wynik catosci rob6t budowlanych,
ktéry moze samodzielnie spetnia¢ funkcje uzytkowg (gospodarczg lub techniczng) i sktada
sie
z jednego lub wiekszej liczby powigzanych funkcjonalnie budynkéw, potozonych na
wspolnym terenie.
Przez ,wykorzystanie BIM” nalezy rozumieé¢ praktyczne uzycie modeli BIM [cyfrowych
reprezentacji obiektu lub jego czesci zawierajgcych dane techniczne o jego elementach
sktadowych] w trakcie petnienia obowigzkéw inzyniera kontraktu lub inwestora zastepczego,
co najmniej w zakresie: weryfikacji dokumentacji projektowej, kontroli prac budowlanych oraz
stosowanie CDE [wspodlnego srodowiska wymiany danych w ramach realizacji inwestycji, do
ktérego dostep mieli: zamawiajgcy, wykonawca robét, inzynier kontraktu/inwestor zastepczy],
co potwierdza opracowany dla inwestycji Plan Realizacji/lWykonania BIM [dokument
okreslajgcy zakres oraz sposob wykorzystania modeli BIM podczas realizacji inwestycji,
zatwierdzony przez Strony].

Przez ,doswiadczenie w koordynacji” Zamawiajgcy rozumie doswiadczenie zdobyte w

ramach petnienia obowigzkéw polegajacych co najmniej na: koordynaciji przestrzennej modeli

BIM [cyfrowych reprezentacji obiektu lub jego czesci zawierajgcych dane techniczne o jego

elementach sktadowych] oraz weryfikacji jakosciowej modeli BIM, tj. zgodnosci ich

wykonania z uzgodnionym Planem Realizacji/Wykonania BIM [dokumentem okreslajgcym
zakres oraz sposob wykorzystania modeli BIM podczas realizacji inwestycji, zatwierdzonym
przez Strony].

Przez ,koreferat” nalezy rozumie¢ wynik kompleksowej oceny dokumentacji projektowe;j,

dokonanej z punktu widzenia zgodnosci z przepisami prawa, sztuki budowlanej i wiedzy

techniczne.

Przez ,jedng ustuge” nalezy rozumiec€ ustuge realizowang na podstawie jednej umowy.

Dla spetnienia warunkéw opisanych w pkt 5.1.2.1. lit. a i ¢ mozna postuzy¢ sie tg samg

ustuga, jezeli spetniata ona wszystkie parametry opisane w tych warunkach. Warunki opisane

w pkt 5.1.2.1 lit a i b muszg zostaé spetnione dla dwdch réznych ustug referencyjnych.
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W przypadku, gdy dokumenty przedtozone przez Wykonawce na potwierdzenie spetniania
warunkéw udziatu w postepowaniu bedg wskazywaé odpowiednie kwoty w walucie innej niz
PLN, zamawiajgcy w celu oceny spetnienia wymogow postawionych przez zamawiajgcego
przeliczy podane kwoty na PLN wedtug $redniego kursu walut Narodowego Banku Polskiego
(NBP) obowigzujgcego w dniu publikacji ogtoszenia o zamdwieniu w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej. W przypadku gdyby kurs obowigzujgcy w tym dniu byt niedostepny
Zamawiajgcy przeliczy odpowiednie kwoty wedtug ostatniego dostepnego kursu
obowigzujgcego przed dniem publikacji Ogtoszenia w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej.

Zgodnie z punktem 5.1.2.2. Wykonawca spetni warunki w zakresie sytuacji finansowej

i ekonomicznej. jezeli wykaze, ze:

a) posiada srodki finansowe lub zdolnos¢ kredytowg na kwote nie mniejszg niz kwota 2 min
PLN (stownie: dwa miliony ztotych) lub rownowarto$¢ tej kwoty w innej walucie,

b) posiada ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej
dziatalnosci zwigzanej z przedmiotem zamowienia w wysokosci minimum 20 min PLN
(stownie: dwadziescia milionéw ztotych) lub réwnowartos¢ tej kwoty w innej walucie.

¢) w ostatnich 3 latach obrotowych, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy, w
tym okresie, osiggnat srednioroczne przychody z dziatalnosci operacyjnej w wysokosci co
najmniej 20 min PLN (stownie: dwadzie$cia milionéw ztotych) lub réownowartosc¢ tej kwoty
w innej walucie w kazdym roku.

W przypadku, gdy dokumenty przedtozone przez Wykonawce na potwierdzenie spetniania

warunkow udziatu w postepowaniu bedg wskazywaé odpowiednie kwoty w walucie innej niz

PLN, zamawiajgcy w celu oceny spetnienia wymogow postawionych przez zamawiajgcego

przeliczy podane kwoty na PLN wedtug sredniego kursu walut Narodowego Banku Polskiego

(NBP) obowigzujgcego w dniu publikacji ogtoszenia o zamdwieniu w Dzienniku Urzedowym

Unii Europejskiej. W przypadku gdyby kurs obowigzujgcy w tym dniu byt niedostepny

Zamawiajgcy przeliczy odpowiednie kwoty wedtug ostatniego dostepnego kursu

obowigzujgcego przed dniem publikacji Ogtoszenia w Dzienniku Urzedowym Unii

Europejskie;j.

W rozdziale 13 specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia Zamawiajgcy zawart opis
kryteriow, ktérymi bedzie sie kierowat przy wyborze oferty, znaczenie kryteriéw, sposob
oceny ofert. Wynika z niego, ze kryteriami oceny ofert sg: oferowana cena brutto — 50 %,
doswiadczenie zespotu — 25 %, metodyka wykonania zamoéwienia — 25%.

Oferta w kryterium ,Doswiadczenie zespotu” (D=max 25 pkt) bedzie oceniona wediug

ponizszego wzoru:
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Dmax

gdzie: D — punkty za doswiadczenie zespotu, Dpag — wartos¢ punktow (matych) za

doswiadczenie zespotu wskazanego w ramach ocenianej oferty, Dmax — najwyzsza wartos¢

punktow (matych) za doswiadczenie zespotu sposrod ofert niepodlegajgcych odrzuceniu.

Osoby, ktérych dodatkowe doswiadczenie bedzie punktowane jak nizej, muszg by¢ tozsame

z osobami wskazanymi na spetnienie warunku udziatu w postepowaniu; punkty bedag

przyznane za do$wiadczenie ponad minimum wymagane w warunkach udziatu:

Doswiadczenie punktowane w kryterium oceny ofert:

doswiadczenie zespotu

Za kazdg wykonang ustuge polegajacg na petnieniu przez
okres co najmniej 12 miesiecy funkcji kierownika projektu
w zespole inwestora zastepczego lub inzyniera kontraktu lub
w zespole o podobnej funkcji przy budowie lub przebudowie
obiektu budowlanego o wartosci robét 350 min zt brutto lub
réwnowartosc¢ tej kwoty w innej walucie

przyznaje sie 5 pkt. — maksymalnie 10 punktow

Za kazda wykonang ustuge polegajgcg na petnieniu funkcji
gtébwnego projektanta w zespole sporzgdzajgcym projekt
budowlany w technologii BIM, dla ktérego wydano
pozwolenie na budowe,, dla obiektu szpitala o nastepujacych
parametrach:

e powierzchnia uzytkowa co najmniej 40 000 m2 oraz

o obiekt sktadajgcy sie co najmniej z: o$miu sal

operacyjnych, czesci diagnostycznej i czesci tozkowej

przyznaje sie 5 pkt. — maksymalnie 10 punktéw

Za kazda wykonang ustuge polegajacg na petnieniu funkcji
inspektora nadzoru inwestorskiego w branzy konstrukcyjno-
budowlanej, przez caly okres robot budowlanych, tj. od
rozpoczecia robot do ich zakohczenia potwierdzonego
wydaniem pozwolenia na uzytkowanie lub nieprzerwanie
przez okres co najmniej kolejnych 12 miesiecy, przy budowie
lub przebudowie obiektu szpitala, o wartosci co najmniej 50
min zt brutto, sktadajgcego sie z 4 sal operacyjnych lub
obiektu budowlanego o wartosci co najmniej 50 min zt brutto
przyznaje sie 5 pkt — maksymalnie 10 punktéw,

L Wykonywana funkcja
p.
Kierownik Zespotu
1.
Projektant
2.
Inspektor nadzoru
robét konstrukcyjno-
budowlanych
3.
Inspektor nadzoru
robot sanitarnych
4.

Za kazda wykonang ustuge polegajacg na petnieniu funkcji
inspektora nadzoru robét sanitarnych przez caty okres robét
budowlanych, tj. od rozpoczecia robét do ich zakonczenia
potwierdzonego wydaniem pozwolenia na uzytkowanie lub
nieprzerwanie przez okres co najmniej kolejnych 12 miesiecy,
przy budowie lub przebudowie obiektu szpitala, o warto$ci co
najmniej 50 min zt brutto, skladajgcego sie z 4 sal
operacyjnych lub obiektu budowlanego o wartosci co najmniej
50 min zt brutto

przyznaje sie 5 pkt — maksymalnie 10 punktéw,
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Inspektor nadzoru | Za kazdg wykonang ustuge polegajgcg na petnieniu funkcji
inspektora nadzoru robot elektrycznych przez caty okres
robét budowlanych, tj. od rozpoczecia robdt do ich
zakonczenia potwierdzonego wydaniem pozwolenia na
5. uzytkowanie lub nieprzerwanie przez okres co nhajmnigj
kolejnych 12 miesiecy, przy budowie lub przebudowie obiektu
szpitala, o wartosci co najmniej 50 min zt brutto, sktadajgcego
sie z 4 sal operacyjnych lub obiektu budowlanego o wartosci
co najmniej 50 min zt brutto

przyznaje sie 5 pkt — maksymalnie 10 punktéw,

robot elektrycznych

Technolog medyczny | Za kazdy projekt technologii medycznej, dla ktérego wydano
pozwolenie na budowe dla obiektu szpitala o nastepujgcych
parametrach:

6. powierzchnia uzytkowa co najmniej 40 000 m2 oraz

obiekt sktadajgcy sie przy najmniej z: 8 (oS$miu) sal
operacyjnych, czesci diagnostycznej i czesci tozkowej,
przyznaje sie 5 pkt. — maksymalnie 10 punktow

Przyznanie punktéw zgodnie z ww. tabelg odbywaé bedzie sie na podstawie danych
wskazanych przez Wykonawcéw w Zatgczniku nr 3 do SIWZ - Formularz oferty -
oswiadczenie o osobach zdolnych do wykonania zaméwienia. Informacje zawarte
w Zatgczniku nr 3 do SIWZ nie podlegajg uzupetnieniu w zakresie informacji wptywajgcych
na przyznanie punktéw, zatem jezeli Wykonawca nie ztozy ww. zatgcznika, nie wypetni go
w cafosci lub czesci, przyjmuje, ze Wykonawca nie zaoferowat oséb z doswiadczeniem
mierzonym ponad minimum wynikajgce z warunkow udziatu w postepowaniu i otrzyma liczbe
punktéow wynikajgcych z danych zawartych w Zatgczniku nr 3 (w skrajnym przypadku O
punktéw) w ocenie ofert.

W Zataczniku nr 3 nie mogg by¢ wskazywane ustugi, ktére zostaty podane w Zatgczniku nr 5
dla wykazania spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu.

Kazda oferta w ramach kryterium ,Metodyka wykonania zaméwienia” zostanie oceniona
w nastepujgcy sposob:

Wykonawca, jako podmiot profesjonalny opisuje w Ofercie Metodyke realizacji ustugi
inzyniera kontraktu, proponuje podziat na etapy, okresla zakres poszczegolnych etapéw,
terminy, proponowane rozwigzania, uwarunkowania oraz inne implikacje, jesli nie byly
podane lub okreslone w SIWZ, przy czym takie dookreslenie nie moze tworzy¢ oferty
wariantowej, o ktorej mowa w art. 2 ust. 7 Ustawy PZP.

Metodyka powinna by¢ wykonana w formie opisowej dla Segmentéw 1, 2, 3 i 4, oddzielnie
dla kazdego z Segmentdéw. Opis tak przedstawionej metodyki musi by¢ w petni zgodny z
zapisami SIWZ. Tak opisana przez wykonawce Metodyka realizacji bedzie oceniana metodg
eksperckg opisang ponizej.

Ocena Metodyki opiera sie na zatozeniu, ze Zamawiajgcy okresla i wymienia oczekiwane

przez niego rezultaty, natomiast sposdb pracy, zrozumienie zadan okreslonych w SIWZ,
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podejscie do wykonania zadan, ryzyka z tym zwigzane oraz wynik swoich dziatan okresla
i podaje wykonawca w proponowanej przez siebie Metodyce.

W celu skutecznej oceny, czes¢ oferty dotyczaca kryterium ,Metodyka realizacji zamowienia”
Wykonawca powinien podzieli¢ na 4 segmenty podlegajace ocenie (Segment 1, 2, 3i 4).
Metodyka dotyczy wytgcznie zakresu podstawowego. Opcje zostajg poza opisem w
Metodyce.

Ocenie podlega¢ bedg nastepujgce segmenty Metodyki zgodnie z ponizszg tabela:

Tabela nr 1 Opis segmentow metodologii poddawanych ocenie

Segment Segmenty metodyki poddawane ocenie Maksymalna
punktacja

Wykazanie przez wykonawce zrozumienia przedmiotu
S1 zamowienia z opisem procesu inwestycyjnego i wskazaniem 10 pkt
miejsca zamawianej ustugi w tym procesie.

Opis zaproponowanego przez wykonawce sposobu wykonania
przedmiotu zamodwienia, w tym opis zespotu i sposobu
zarzgdzania zespotem oraz dokumentami projektu, a takze
petnienie funkcji nadzoru inwestorskiego.

S2 50 pkt

Opis potencjalnego ryzyka i zagrozen dla wtasciwej realizacji
poszczegolnych  zadan oraz  sposoby  zapobiegania,
przeciwdziatania i zrzadzania ryzykiem oraz systemu
wczesnego ostrzegania Zamawiajgcego o zagrozeniach.

S3 25 pkt

Szczegdbtowose, czytelnosé, precyzyjnosé, spoéjnosé oraz

S4 zgodno$¢ Metodyki z wymaganiami technologii BIM. 15 pkt

RAZEM za wszystkie segmentu metodyki 100 pkt

llos¢ punktéw uzyskanych przez oferte, bedzie $rednig arytmetyczng (policzong
z doktadnoscig do dwoch miejsc po przecinku) ilosci punktéw przyznanych danej ofercie
przez kazdego z cztonkéw komisji przetargowej, wyznaczonych do przeprowadzenia oceny
ofert zgodnie z przedstawionym ponizej sposobem.

1. Ocena Segmentu Metodyki S1 - Wykazanie przez wykonawce zrozumienia przedmiotu
zamoéwienia z opisem procesu inwestycyjnego i wskazaniem miejsca zamawianej ustugi w
tym procesie.

W ramach segmentu S1 ocenie przez komisje przetargowg zamawiajgcego bedg podlegac
nastepujgce elementy Metodyki:

Tabela nr 2 Opis elementéw Metodyki podlegajgcych ocenie w ramach segmentu Metodyki
S1.

Element | Element metodyki podlegajgce ocenie w ramach segmentu S1 Maksymalna
punktacja
Wykonawca opisat swojg role w procesie inwestycyjnym
El danego przedsiewziecia. 5 pkt
Wykonawca  zidentyfikowat i opisat  najwazniejszych
E2 interesariuszy projektu, w tym podat opis ich rdél i motywacji 5
: : Co s . pkt
oraz opisat podziat odpowiedzialnoci pomiedzy
Zamawiajgcego, Wykonawce oraz Wykonawce Inwestycji.
RAZEM za elementy segmentu metodyki S1 10 pkt
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2. Ocena Segmentu Metodyki S2 - Opis zaproponowanego przez Wykonawce sposobu

wykonania zamowienia, w tym opis zespotu i sposobu zarzgdzania zespotem oraz

dokumentami projektu, a takze petnienie funkcji nadzoru inwestorskiego.

W ramach segmentu S2 ocenie przez komisje przetargowg Zamawiajgcego bedg podlegaé

nastepujgce elementy Metodyki:

Tabela nr 3 Opis elementéw Metodyki podlegajgcych ocenie w ramach segmentu Metodyki

S2

Element

Element metodyki podlegajgce ocenie w ramach segmentu S2

Maksymalna
punktacja

E3

Wykonawca przedstawit schemat organizacyjny i sktad Zespotu
w tym osoby wymagane w SIWZ oraz te ponad minimum
Zamawiajgcego, jesli Wykonawca to przewiduje, z opisem
zakresu odpowiedzialnosci i obowigzkdow.

Wykonawca opisat sposob koordynacji realizacji inwestycji.
Wykonawca przedstawit zestawienie szacowanego
zaangazowania czasowego poszczegolnych cztonkdéw Zespotu.
Opis zaproponowanego przez wykonawce sposobu wykonania
przedmiotu zamowienia, w tym opis zespotu i sposobu
zarzgdzania zespotem oraz dokumentami zespotu, a takze
petienia funkcji nadzoru inwestorskiego.

10 pkt

E4

Wykonawca opisat sposéb zapewnienia przeptywu informaciji
pomiedzy cztonkami zespotu, w tym z opisem stosowanych przez
Wykonawce narzedzi informatycznych i innych urzadzen
technicznych wykorzystywanych w celu usprawnienia realizacji
inwestyciji.

5 pkt

ES

Wykonawca
zamowienia.

przedstawit spojny harmonogram wykonania

5 pkt

E6

Wykonawca opisat obieg dokumentéw i dokumentacji, sposob
zatwierdzania do realizacji dokumentacji technicznej ze
szczegoblinym uwzglednieniem procedury dotyczgcej
zarzgdzaniem dokumentacjg projektowg (w tym zamienng) w
okresie projektowania oraz realizacji robot budowlanych, sposéb
zatwierdzania podwykonawcéw oraz zaproponowat metody
stosowane dla zapewnienia kontroli i badania jako$ci materiatow
i urzadzen.

Wykonawca przedstawit opis stosowanych w powyzszym
zakresie narzedzi informatycznych.

5 pkt

E7

Wykonawca zaproponowat procedury zarzgdzania kosztami i
harmonogramem rzeczowo - finansowym oraz przedstawit
metodyke zatwierdzania i modyfikacji ww. harmonogramu.

10 pkt

E8

Wykonawca okre$lit i opisat zakres wspotpracy z Zamawiajgcym.

5 pkt

E9

Wykonawca opisat proces wprowadzania zmian projektowych
zgodny z obowigzujgcymi przepisami prawa oraz warunkami
SIWZ.

5 pkt

E10

Wykonawca opisat metody raportowania oraz zakresy raportéw
spojnie z wymaganiami Zamawiajgcego okreslonymi w SIWZ.

5 pkt

RAZEM za elementy segmentu Metodyki S2

50 pkt

3. Ocena Segmentu Metodyki S3 - Opis potencjalnego ryzyka i zagrozeh dla wiasciwej

realizacji poszczegolnych zadan oraz sposoby zapobiegania, przeciwdziatania i zrzgdzania

ryzykiem oraz systemu wczesnego ostrzegania Zamawiajgcego o zagrozeniach.
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W ramach segmentu S3 ocenie przez komisje przetargowg Zamawiajgcego bedag podlegaé
nastepujgce elementy Metodyki:

Tabela nr 4 Opis elementéw Metodyki podlegajgcych ocenie w ramach segmentu Metodyki
S3

Element | Element metodyki podlegajgce ocenie w ramach segmentu S3 | Maksymalna
punktacja

Wykonawca przedstawit wstepny plan zarzgdzania ryzykiem w
tym metody analiz ryzyka i obstugi ryzyka w czasie realizacji
ustugi z podaniem podejscia do okreslania i ustalania hierarchii
waznosci oraz zarys strategii minimalizowania ryzyka w tym opis
E1ll komunikacji z organami wtasciwymi i interesariuszami w czasie
realizacji robot budowlanych.

Plan zarzgdzania ryzykiem zawiera catosciowy opis przeptywu
procesu zarzgdzania ryzykiem obejmujgcy opis poszczegdélnych
krokow.

10 pkt

Wykonawca opisat propozycje rejestru ryzyk, w ktérym
przedstawit 5 najwazniejszych ryzyk w projekcie w powigzaniu
E12 ze stronami i zidentyfikowanymi interesariuszami oraz wskazat i
zalecit strategie ich minimalizacji w kontekscie ustugi
stanowigcej przedmiot zamowienia.

10 pkt

Wykonawca opisat metode informowania Zamawiajgcego o
statusie najwazniejszych kwestii dotyczacych sytuacji na
Projekcie oraz zwigzanych z tym zagrozen w jasny i zwiezly 5 pkt
sposoéb.

Wykonawca przedstawit opis stosowanych w powyzszym
zakresie narzedzi informatycznych.

E13

RAZEM za elementy segmentu metodyki S3 25 pkt

4. Ocena Segmentu Metodyki S4 - Szczegdtowose, czytelnosé, precyzyjnosé oraz spojnosc
opisu Metodyki.

W ramach segmentu S4 ocenie przez komisje przetargowg Zamawiajgcego bedg podlegac
nastepujace elementy Metodyki:

Tabela nr 5 Opis elementéw Metodyki podlegajgcych ocenie w ramach segmentu Metodyka
S4

Element Element metodyki podlegajgce ocenie w ramach segmentu S4 Maksymalna
punktacja

Metodyka posiada wtasciwg strukture logiczng i jest zgodna z

E14 obowigzujgcymi standardami realizacji projektow w technologii 10 pkt
BIM.

E15 Meto_dyka jest kompletna, opracowana szczegétowo w sposéb 5 pkt
przejrzysty
RAZEM za elementy segmentu metodyki S4 15 pkt

5. Wyliczenie ocen dla poszczegdinych elementéw metodyki przez kazdego cztonka komisji
przetargowe;.

llos¢ punktow uzyskanych przez oferte, wyliczona na podstawie wszystkich elementéw
metodyki, bedzie srednig arytmetyczng (policzong z doktadnoscig do dwdch miejsc po
przecinku) ilosci punktéw przyznanych ofercie przez czionkéw komisji przetargowej dla

kazdego z elementéw poddawanych ocenie.
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Dokonujgc oceny poszczegoélnych elementéw czionkowie komisji przetargowej mogg
korzystaC z pomocy powotanych przez Zamawiajgcego biegtych, zgodnie z art. 21 ust. 4
ustawy.

Punktacjia z oceny przez poszczegolnych czionkéw komisji przetargowej bedzie
przyznawana dla kazdego z elementéw metodyki w sposdb podany w ponizszej tabeli.

Tabela nr 6 Opis sposobu oceny poszczegolnych elementéw metodyki

Stopieh Oceny Opis punktowania dla kazdego z elementow %
przyznanej
punktacji

Stopien niedostateczny otrzymuje oceniany element
metodyki, jesli w opinii oceniajgcego cztonka komisji
przetargowej Zamawiajgcego spetnia on wymagania
SIWZ w stopniu minimalnym

Niedostateczny 0%

Stopien  dostateczny otrzymuje oceniany element
Dostateczny | metodyki, jesli w opinii oceniajgcego czionka komisji
przetargowej Zamawiajgcego spetnia on wymagania SIWZ
w stopniu dostatecznym

25%

Stopien dobry otrzymuje oceniany element metodyki, jesli
w opinii oceniajgcego czionka komisji przetargowej
Zamawiajgcego spetnia on wymagania SIWZ w stopniu
wiekszym niz dostateczny

Dobry 50%

Stopien bardzo dobry otrzymuje oceniany element
Bardzo dobry | metodyki, jesli w opinii oceniajgcego czionka komisji
przetargowej Zamawiajgcego spetnia on wymagania SIWZ
w stopniu bardzo dobrym

75%

Stopien celujgcy otrzymuje oceniany element metodyki,
jesli w opinii oceniajgcego czionka komisji przetargowej
Zamawiajgcego spetnia on wymagania SIWZ w stopniu
najlepszym ze wszystkich badanych ofert

Celujgcy 100%

Kazdy czionek komisji przetargowej dokona oceny kolejno kazdego z elementéw metodyki
mnozgc maksymalng liczbe punktow, jakg przewidziano dla kazdego z elementow przez
procent wynikajgcy z przyznanego stopnia oceny (zgodnie z tabelg 6) w zaleznosci od jego
indywidualnej oceny spetnienia wymagan SIWZ i zgodnie ze sposobem podanym w
powyzszej tabeli, przy czym najlepszy z ocenianych elementéw metodyki ze wszystkich ofert
winien otrzymaé stopien ,Celujgcy”. Ponadto najlepszg ocene winien otrzymac element
metodyki tylko jednej z ofert.

W przypadku stwierdzenia niezgodnosci niektorych elementéw Metodyki z SIWZ oferta nie
podlega odrzuceniu lecz przyznana zostanie ocena niedostateczne w elemencie, ktorego
niezgodnosc¢ dotyczy. Metodyka zgodna z SIWZ stanowi podstawe do wykonywania umowy,
w tym do opracowania przez Wykonawce odpowiednich procedur jej wykonywania.
Wyliczenie ocen dla poszczegodlnych elementow metodyki przez kazdego z cztonkow komisji
przetargowe;j

Oceny poszczegolnych czionkéw komisji zostang zsumowane oddzielnie dla kazdego z

elementéw metodyki, mnozgc maksymalna punktacje dla poszczegodlnych kryteriow dla
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danego elementu przez procent uzyskanej oceny od kazdego z poszczegdlnych czionkow
komisji przetargowej, policzony z doktadnoscig do dwéch miejsc po przecinku.
Kazdy z cztonow komisji przetargowej, dokona oceny Metodyki dla kazdej z badanych ofert
wg ponizszego wzoru:
Mi = [E1*S(%)] + [E2*S(%)] + .eveeeeeenee, + [E15*S(%)]
gdzie:
Mi — wartos¢ tgcznej oceny Metodyki - tego cztonka komisji przetargowej,
Ek — kolejny oceniany element Metodyki,
k — liczba elementéw Metodyki poddawanych ocenie,
S(%) — przyznany stopien oceny procentowej przez cztonka komisji przetargowej wg tabeli nr
6.
Policzone ilosci punktow oceny Metodyki przez kazdego z cztonkdw komisji przetargowej
zostang uzyte do wyliczenia $redniej arytmetycznej oceny Metodyki kazdego z
Wykonawcéw, ktérych oferty nie podlegajg odrzuceniu, jako wynik oceny przez catg komisje
przetargowg policzony z doktadnoscig do dwdch miejsc po przecinku.

M1+M2+M3+......... +Mn

gdzie:

M - Srednia wartos¢ oceny Metodyki przez wszystkich cztonkéw komisji przetargowe;j,
dla kazdego z Wykonawcow, ktorych oferty nie podlegajg odrzuceniu

M1,2,3,...,n - wartos¢ oceny Metodyki, kazdego z cztonkéw komisji przetargowe;j

n- liczba cztonkéw oceniajgcych w komisji przetargowej

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepisow: art. 29 ust. 1 i
ust. 2 w zw. z art. 7 ustawy Prawo zamoéwien publicznych, art. 22 ust. 1aw zw. z art. 7 ust. 1
w zw. z art. 22c ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych, art. 91 ust. 2 i ust. 2d w zw. z
art. 7 ustawy Prawo zamowien publicznych, art. 7 ust. 1 w zw. z art. 139 ust. 1 w zw. z art.
14 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych w zw. z art. 5 w zw. z art. 353 w zw. z art.
487 § 2
w zw. z art. 483 § 1 oraz w zw. z art. 484 § 1 i 2 Kodeksu cywilnego, art. 7 ust. 1 w zw. z art.
139 ust. 1 w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych w zw. z art. 5 w zw.
z art. 353! oraz w zw. z art. 487 § 2 Kodeksu cywilnego, a w konsekwencji takze art. 29 ust.

1w zw. z art. 7 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych.

PowyZzsze przepisy stanowia:
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Art. 7 wust. 1. ustawy Prawo zamodwien publicznych: Zamawiajgcy przygotowuje i
przeprowadza postepowanie o udzielenie zamdwienia w sposdb zapewniajgcy zachowanie
uczciwej konkurencji i rowne traktowanie wykonawcoéw oraz zgodnie z zasadami
proporcjonalnosci

i przejrzystosci.

Art. 29 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych: Przedmiot zamdwienia opisuje sie
w spos6b jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych
okreslen, uwzgledniajgc wszystkie wymagania i okoliczno$ci moggce mie¢ wplyw na
sporzadzenie oferty.

Art. 29 ust. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych: Przedmiotu zaméwienia nie mozna
opisywac w sposob, ktéry mégtby utrudnia¢ uczciwg konkurencije.

Art. 22 ust. 1a ustawy Prawo zaméwien publicznych: Zamawiajgcy okresla warunki udziatu
w postepowaniu oraz wymagane od wykonawcow Srodki dowodowe w sposob
proporcjonalny do przedmiotu zamdéwienia oraz umozliwiajgcy ocene zdolnosci wykonawcy
do nalezytego wykonania zamowienia, w szczegolnosci wyrazajac je jako minimalne
poziomy zdolnosci.

Art. 22d ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych: Oceniajgc zdolnos$¢ techniczng lub
zawodowg wykonawcy, zamawiajgcy moze postawi¢c minimalne warunki dotyczace
wyksztatcenia, kwalifikacji zawodowych, doswiadczenia, potencjatu technicznego
wykonawcy lub osob skierowanych przez wykonawce do realizacji zaméwienia,
umozliwiajgce realizacje zamowienia na odpowiednim poziomie jakosci.

Art. 22c ust. 1 ustawy Prawo zaméwieh publicznych: W odniesieniu do warunkéw udziatu
w postepowaniu dotyczgcych sytuacji finansowej lub ekonomicznej, zamawiajgcy moze
wymagac w szczegolnosci: 1) aby wykonawcy posiadali okreslony minimalny roczny obrot,
w tym okreslony minimalny roczny obrét w obszarze objetym zamoéwieniem; 2) aby
wykonawcy przedstawili informacje na temat ich rocznych sprawozdan finansowych
wykazujgcych,

w szczegoblnosci stosunek aktywow do zobowigzan; 3) posiadania przez wykonawce
odpowiedniego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej.

Art. 91 ust. 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych: Kryteriami oceny ofert sg cena lub koszt
albo cena lub koszt i inne kryteria odnoszgce sie do przedmiotu zamoéwienia, w
szczegolnosci:

1) jakos¢, w tym parametry techniczne, wiasciwos$ci estetyczne i funkcjonalne;

2) aspekty spoteczne, w tym integracja zawodowa i spoteczna osob, o ktérych mowa w art.
22 ust. 2, dostepnos¢ dla osob niepetnosprawnych lub uwzglednianie potrzeb uzytkownikow;
3) aspekty srodowiskowe, w tym efektywnos¢ energetyczna przedmiotu zaméwienia;

4) aspekty innowacyjne;
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5) organizacja, kwalifikacje zawodowe i doswiadczenie osob wyznaczonych do realizacji
zamowienia, jezeli mogg mie¢ znaczacy wptyw na jakos¢ wykonania zamowienia;

6) serwis posprzedazny oraz pomoc techniczna, warunki dostawy, takie jak termin dostawy,
sposob dostawy oraz czas dostawy lub okres realizaciji.

Art. 91 ust. 2d ustawy Prawo zamodwien publicznych: Zamawiajgcy okresla kryteria oceny
ofert w sposOb jednoznaczny i zrozumiaty, umozliwiajgcy sprawdzenie informacgiji
przedstawianych przez wykonawcow.

Art. 14 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych: Do czynnosci podejmowanych przez
zamawiajgcego i wykonawcow w postepowaniu o udzielenie zamowienia stosuje sie przepisy
ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz.U. z 2019 r. poz. 1145 i 1495), jezeli

przepisy ustawy nie stanowig inacze;.

Art. 139 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych: Do umoéw w sprawach zamowien
publicznych, zwanych dalej "umowami", stosuje sie przepisy ustawy z dnia 23 kwietnia 1964
r. - Kodeks cywilny, jezeli przepisy ustawy nie stanowig inacze;j.

Art. 5 Kodeksu cywilnego: Nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktory by byt sprzeczny
ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspétzycia
spofecznego. Takie dziatanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za
wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony.

Art. 353! Kodeksu cywilnego: Strony zawierajgce umowe mogg utozy¢ stosunek prawny
wedtug swego uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwiaty sie wlasciwosci (naturze)
stosunku, ustawie ani zasadom wspotzycia spotecznego.

Art. 487 § 2 Kodeksu cywilnego: Umowa jest wzajemna, gdy obie strony zobowigzujg sie
w taki sposob, ze swiadczenie jednej z nich ma by¢ odpowiednikiem swiadczenia drugie;.
Art. 483 § 1 Kodeksu cywilnego: Mozna zastrzec w umowie, ze naprawienie szkody wyniktej
z niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania niepienieznego nastgpi przez
zaptate okre$lonej sumy (kara umowna).

Art. 484 Kodeksu cywilnego: § 1. W razie niewykonania lub nienalezytego wykonania
zobowigzania kara umowna nalezy sie wierzycielowi w zastrzezonej na ten wypadek
wysoko$ci bez wzgledu na wysoko$é poniesionej szkody. Zgdanie odszkodowania
przenoszgcego wysokoS¢ zastrzezonej kary nie jest dopuszczalne, chyba Zze strony inaczej
postanowity. § 2. Jezeli zobowigzanie zostato w znacznej czesci wykonane, dtuznik moze
zgdac zmniejszenia kary umownej; to samo dotyczy wypadku, gdy kara umowna jest razgco

wygérowana.
Na wstepie lzba zauwaza, ze, zgodnie z art. 180 ust. 1 ustawy Prawo zamowien
publicznych, odwotanie przystuguje wytgcznie od niezgodnej z przepisami ustawy czynnosci

zamawiajgcego podjetej w postepowaniu o udzielenie zamowienia lub zaniechania
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czynnosci, do ktérej zamawiajgcy jest zobowigzany na podstawie ustawy. Oznacza to, ze w
ramach odwofania Izba prowadzi kontrole legalnosci dziatania zamawiajgcego, czyli
zgodnosci

z przepisami prawa. Zatem sam fakt, ze dany zamawiajgcy mogt swoje wymagania
sformutowa¢ w odmienny, a nawet lepszy sposéb, albo ze odwotujgcy sie wykonawca lubo
orzekajgcy sktad Izby sformutowatby je inaczej, nie jest i nie moze byé podstawg

uwzglednienia odwotania czy jego poszczegdlnych zarzutéw.

W zakresie zarzutu zaniechania enumeratywnego wskazania czynno$ci i zadan, ktére bedzie
lub moze wykona¢ wykonawca w ramach przedmiotowego zadania Izba stwierdzita, ze
zarzut nie potwierdzit sie.

Odwotujgcy zarzut ten wywodzi z postanowienia § 4 opisu przedmiotu zamowienia, z ktérego
wynika, ze zawarty w opisie przedmiotu zaméwienia wykaz zadan wykonawcy nie wyklucza
obowigzku wykonywania wszystkich innych czynnos$ci i zadah koniecznych do prawidtowe;j
realizacji umowy oraz zabezpieczenia interesbw Zamawiajgcego, zgodnie z obowigzujgcym
prawem. Wykonawca ma obowigzek realizowaC wszystkie zadania i czynnosci, nie
wymienione w umowie lub specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, ktére bedg
niezbedne dla prawidtowej realizacji umowy i bedg stuzyty do zabezpieczenia intereséw
Zamawiajgcego w tym zakresie oraz z rozdziatu Il, art. 2 § 53 opis przedmiotu zaméwienia,
gdzie Zamawiajacy postanowit, ze do zakresu obowigzkéw wykonawcy zwigzanych z
zarzadzaniem umowa
z Generalnym Wykonawcg naleze¢ bedzie podejmowanie rowniez innych dziatan wczesniej
nie wymienionych, ktére przyczyniajg sie do sprawnego wykonania inwestycji i do
przeprowadzenia jej odbiorow, w tym takze dziatah chronigcych przed zagrozeniem utraty
zycia i zdrowia na terenie budowy.

W ocenie Odwotujgcego powyzsze zapisy sg zbyt ogodlne i nie pozwalajg na nalezytg
kalkulacje ceny ofertowej, gdyz Zamawiajgcy formutuje otwarty katalog obowigzkéw, za
wykonanie ktérych odpowiedzialnosé ma wzigé wykonawca i rodzi ryzyko naduzyé ze strony
Zamawiajgcego, ktéry moze probowac wykorzystywac powyzsze zapisy, celem przerzucenia
na wykonawce obowigzku realizowania kolejnych czynnosci, o ktorych koniecznosci
wykonania nie miat Swiadomosci, sktadajgc oferte w postepowaniu. Odwotujgcy wniost
0 usuniecie postanowien § 4 z pkt Il, art. 1 oraz § 53 z pkt Il, art. 2 opisu przedmiotu
zamowienia badz jednoznaczne i szczegdtowe wymienienie czynnosci, do wykonania
ktorych moze by¢ zobligowany wykonawca.

Zdaniem lzby wskazane postanowienia nie naruszajg przepisow prawa i sg zgodne z
praktyka przy tego typu kontraktach (nie tylko w zakresie zamowien publicznych). Nie jest

takze ani mozliwe, ani wskazane ich szczegotowe wymienienie. W ocenie Izby sg to bowiem
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klauzule

o charakterze generalnym wskazujgce na to, ze wykonawca, ktéry ma by¢ de facto
petnomocnikiem Zamawiajgcego i jego doradca, ma dziata¢ z nalezytg starannoscig
profesjonalisty oraz w sposéb, ktoéry bedzie zabezpieczat interesy klienta, czyli
Zamawiajgcego poprzez podejmowanie dziatan, ktore przyczynig sie do prawidtowej
realizacji umowy
i zabezpieczenia intereséw Zamawiajgcego, sprawnego wykonania inwestycji, a takze
chronigcych przed zagrozeniem utraty zycia i zdrowia na terenie budowy. Jest to zatem
ogolne sformutowanie podstawowych obowigzkow wykonawcy majgcego petni¢ funkcje

inzyniera kontraktu.

W zakresie zarzutu dotyczgcego wskazania przez Zamawiajgcego, ze przewiduje on prawo
opcji, Izba uznata, ze zarzut nie potwierdzit sie.

Odwotujgecy zarzut ten wywodzi z punktu 1.3. wzoru umowy, zgodnie z ktérym w ramach
umowy Zamawiajgcy, poza zakresem wskazanym w art. 1.1 oraz 1.2 (minimalny,
gwarantowany zakres umowy), przewiduje mozliwo$¢ skorzystania z prawa opcji, na ktéra
sktadajg sie, niezalezne od siebie, czesci zamowienia: sporzadzenie koreferatu do PFU;
Swiadczenie ustug doradztwa technicznego w zakresie przygotowania dokumentacji dialogu
technicznego; swiadczenie ustug doradztwa technicznego w zakresie prowadzenia
postepowania na wybdér Generalnego Wykonawcy Inwestycji; przygotowanie programu
funkcjonalno-uzytkowego; przygotowanie koncepcji funkcjonalno-uzytkowej; przygotowanie
koncepciji architektonicznej; przygotowanie koncepcji wielobranzowej, opisanych w rozdziale
i IV opisu przedmiotu zaméwienia.

Odwotujgcy wskazat, ze wymaganie w ramach niniejszego zamowienia od wykonawcow
wyceny jest absurdalne wobec faktu, ze czynnosci te bedg lub juz zostaty wykonywane przez
wykonawcow wytonionych w innych postepowaniach. Fakt, ze Zamawiajgcy wytonit juz
wykonawce, ktéry sSwiadczy¢ ma ustugi Doradztwa Technicznego, wytonit wykonawce
odpowiedzialnego za przygotowanie PFU, a procedura wyboru wykonawcy robot
budowlanych jest w toku, wymaganie wykonania tych samych czynnosci przez wykonawce
przedmiotu zamdéwienia jest niezrozumiate i nie znajduje logicznego uzasadnienia i moze byc¢

podstawg zarzutéw wzgledem Zamawiajgcego dotyczgcych niegospodarnosci.

W ocenie lzby fakt, ze Zamawiajgcy wybrat innych wykonawcéw do przygotowania
wskazanych opracowan nie oznacza, ze nie moze przygotowac alternatywy na wypadek,
gdyby do ich wykonania jednak nie doszto — jak zrobit w tym przypadku. Nie jest zadaniem
wykonawcow wskazywanie, czy takie dziatanie jest z jego strony gospodarne — jakkolwiek

trudno tu zarzuca¢ niegospodarnos¢, skoro Zamawiajgcy nie zleca wykonania dwdch
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opracowan naraz, a jedynie przewiduje takg mozliwos¢ w braku uzyskania opracowan od
wybranych wykonawcow. Nie jest to w Zaden sposéb niezgodne z prawem.

Ze swojej natury opcja jest pewnym elementem, ktory zostanie wykonany — lub nie — zgodnie
z oczekiwaniami Zamawiajgcego, ktore dojdg do skutku — lub nie — dopiero w trakcie
realizacji zamowienia.

Zamawiajgcy opisat tez w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia swoje oczekiwania
w tym zakresie, a Odwotujgcy — poza ogdlnymi stwierdzeniami o absurdalnosci jego
dziatania — nie zawart zadnej argumentacji wskazujgcej na konkretne braki informacji

majgcych mu stuzy¢ do wyceny oferty.

W zakresie zarzutéw dotyczgcych warunkéw udzialu w postepowaniu oraz wymogow
dotyczgcych doswiadczenia personelu w zakresie kryterium oceny ,doswiadczenie zespotu”
Izba stwierdzita, ze zarzuty nie potwierdzity sie.

Jak Izba stwierdzita powyzej, jej kontrola sprowadza sie do oceny legalnosci dziatania
Zamawiajgcego, czyli zgodnosci tego dziatania z przepisami prawa — w zakresie okreslonym
art. 192 ust. 7 ustawy Prawo zamoéwien publicznych, czyli sformutowanych w odwotaniu
zarzutéw.

Odwotujgcy wskazat na naruszenie art. 22c ust. 1 i art. 22d ust. 1 ustawy Prawo zaméwien
publicznych, zgodnie z ktérymi: w odniesieniu do warunkéw udziatu w postepowaniu
dotyczgcych sytuacji finansowej lub ekonomicznej, zamawiajgcy moze wymagaé
w szczegolnosci: 1) aby wykonawcy posiadali okreslony minimalny roczny obrét, w tym
okreslony minimalny roczny obrét w obszarze objetym zamowieniem; 2) aby wykonawcy
przedstawili informacje na temat ich rocznych sprawozdan finansowych wykazujgcych,
w szczegoblnosci stosunek aktywow do zobowigzan; 3) posiadania przez wykonawce
odpowiedniego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej (art. 22c ust. 1), a oceniajgc
zdolnos¢ techniczng lub zawodowg wykonawcy, zamawiajgcy moze postawi¢ minimalne
warunki dotyczgce wyksztatcenia, kwalifikacji zawodowych, doswiadczenia, potencjatu
technicznego wykonawcy Ilub o0s6b skierowanych przez wykonawce do realizacji
zamowienia, umozliwiajgce realizacje zamowienia na odpowiednim poziomie jakosci (art.
22d ust. 1).

Nie byto sporne pomiedzy Stronami, ze postawione przez Zamawiajgcego warunki sg lub
mogag by¢ trudne lub bardzo trudne do spetnienia przez wykonawcow. Zamawiajgcy mogt tez
swoje wymagania opisa¢ w inny sposob, niz zrobit to w specyfikacji istotnych warunkéw
zamowienia. Jednak oprécz faktu, ze Odwotujacy potencjalnie tych warunkéw nie spetnia,
nie wykazat on, ze warunki te sg niezgodne z przepisami prawa.

Zamawiajgcy wskazat, Zze postepowanie na wybor inzyniera kontraktu prowadzone jest

w zwigzku z projektowaniem i budowg nowego szpitala onkologicznego, a planowane istotne
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parametry Inwestycji, to: projektowana ilo$¢ t6zek — 671; projektowana powierzchnia
catkowita szpitala — ok. 104.000 m?; projektowana powierzchnia uzytkowa — 70.000 m?;
projektowana ilos¢ sal operacyjnych — 12 sal; projektowana powierzchnia zabudowy ok
35.000 m? Szacowana warto$¢ inwestycji wraz z kluczowym wyposazeniem to ok.
700.000.000 ztotych netto. Inwestycja ta ma skomplikowany charakter techniczny i m.in. w
celu wyboru optymalnych rozwigzan technicznych i technologicznych, Zamawiajgcy podijat
decyzje

0 prowadzeniu postepowania na wybor Generalnego Wykonawcy w trybie dialogu
konkurencyjnego.

Zamawiajgcy, zgodnie z przywotanym przepisem, postawit minimalne warunki dotyczgce
wyksztalcenia, kwalifikacji zawodowych, doswiadczenia, potencjatu technicznego
wykonawcy lub os6b skierowanych przez wykonawce do realizacji zamowienia, ktore wedtug
niego wskazujg na realizacje zamdwienia na odpowiednim poziomie jakosci. Biorgc pod
uwage juz same wartosci liczbowe kontraktu — jego wartos¢, wielkos¢ obiektu, liczbe sal
operacyjnych itd., trudno wskazywa¢ tu na nieproporcjonalnos¢ warunkéw udziatlu w
postepowaniu do samego planowanego kontraktu, gdyz zamawiajgcy swoje wymagania
okreslit na znacznie nizszym poziomie niz powyzej przywotane dane.

| jakkolwiek Zamawiajgcy moégtby te wymagania ustanowi¢ na nizszym poziomie, czy tez
zredukowaé je na wniosek wykonawcow, jego dziatanie w tym wypadku jest jego
autonomiczng decyzja.

Przy tym Izba zgodzita sie z Zamawiajgcym, ze réwniez zgdania Odwotujgcego w zakresie
redukcji wymogow, sg wytgcznie projekcjg jego oczekiwan i nie majg przetozenia na zadne
konkretne podstawy. Przy czym, w ocenie Izby, az tak znaczgca redukcja warunkéw, jak
wskazat Odwotujgcy w odwotaniu, odnoszaca sie tylko do utamka wielkosci planowanej
inwestycji, nie jest niczym uzasadniona i moze mieé¢ negatywny wplyw na realizacje
kontraktu. Izba nie uznata rowniez za celowe i wskazane ustalanie przez nig wielkoSci
,prawidtowych” (jej zdaniem) wymagan w zakresie warunkéw pomiedzy postanowieniami
sformutowanymi przez Zamawiajgcego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia a
zgdaniami Odwotujgcego zawartymi w odwotaniu — bytoby to bowiem réwniez tylko wtasne,
subiektywne przekonanie sktadu orzekajgcego.

Powyzsze stwierdzenia odpowiednio dotyczg wymogdw dotyczgcych personelu wykonawcy

zawartych w kryterium ,doswiadczenia zespotu”.
Podobnie Izba uznata w stosunku do zarzutu dotyczgcego limitu kar umownych oraz prawa

odstgpienia od umowy.

Zamawiajgcy rowniez w tym zakresie nie naruszyt konkretnych przepiséw prawa.
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Natomiast w stosunku do prawa odstgpienia od umowy Izba stwierdzita, ze cho¢ sam zarzut
nie jest nieuzasadniony, nie moze zosta¢ uwzgledniony ze wzgledu na zbyt daleko idgce
zgdanie.

W punkcie 16. 2 ppkt 16.2.4 wzoru umowy Zamawiajgcy wskazat, ze przystuguje mu prawo
odstgpienia od umowy w catoéci lub w czedci w terminie 60 dni od dnia wystgpienia lub
powziecia wiadomosci o chociazby jednej z ponizszych okolicznosci, lecz nie pozniej niz do
dnia zakohczenia wykonywania umowy okreslonego w art. 2.1 umowy, gdy wykonawca co
najmniej dwukrotnie nie byt reprezentowany na naradzie koordynacyjnej lub innym spotkaniu
w skfadzie okreslonym w ,Wykazie Personelu Wykonawcy”, o ktérym mowa w zatgczniku nr
8 badZz co najmniej dwukrotnie nie zapewnit dostepnosci osoby w miejscu i czasie
wyznaczonym przez Zamawiajgcego zgodnie z ,Zestawieniem czasu pracy Personelu
Wykonawcy”, o ktbrym mowa w zatgczniku nr 7 do umowy.

Odwotujgcy w odwotaniu zazgdat zmodyfikowania postanowienia punktu 16. wzoru umowy,
poprzez usuniecie punktu 16.2.4. w catosci, wzglednie poprzez uwarunkowanie przestanki
odstgpienia od umowy na podstawie punktu 16.2.4 od wystgpienia okreslonych okolicznosci
€O najmniej 7 razy w okresie realizacji umowy.

W ocenie Izby usuniecie tego postanowienia i alternatywnie wskazane az 7-krotne
wystgpienie powyzszych okolicznosci jest zgdaniem zbyt wygoérowanym, a lzba nie uznata
za celowe samodzielnego ustalania ,prawidtowego” limitu. Odwotujacy nie zgtosit zas innych

zadan modyfikacji tego postanowienia umowy.

Natomiast za zarzut, ktérego stusznos¢ potwierdzita sie, Izba uznata zarzut dotyczacy
sformutowania warunkoéw udziatu w postepowaniu dotyczy nieprawidtowego opisania
kryterium oceny ofert ,Metodyka wykonania zamdwienia”, ktore Izba uznata za niezgodne
z wymaganiami art. 91 ust. 2d i art. 7 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych. W tym
zakresie Izba generalnie uznata argumentacje Odwotujgcego za stuszng.

Zgodnie z dyspozycjg art. 91 ust. 2d ustawy Prawo zamoéwien publicznych Zamawiajgcy
okresla kryteria oceny ofert w sposob jednoznaczny i zrozumiaty, umozliwiajgcy sprawdzenie
informacji przedstawianych przez wykonawcéw. A takze, co nalezy dodac¢: w sposob
umozliwiajgcy weryfikacje dokonanej oceny — wiasnej oraz konkurujgcych wykonawcow.
Wynika to wprost z zasad wyrazonych w art. 7 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych,
tj. uczciwej konkurenciji, rownego traktowania wykonawcow i przejrzystosci postepowania.

W ocenie Izby dokonany opis kryterium, wbrew twierdzeniu Zamawiajgcego, nie spetnia tych
wymogow i pozostawia Zamawiajgcemu zbyt daleko idgcg dowolnos¢ oceny, ktéra bedzie
bardzo trudna, jesli w ogdle, mozliwa do weryfikacji — zwtaszcza jesli wzig¢ pod uwage
obecng praktyke wykonawcow, by podobne opracowania obejmowac¢ klauzulg tajemnicy

przedsiebiorstwa oraz praktyke zamawiajgcych, by tych informaciji nie ujawniaé.
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Pomimo bowiem opisania kryterium na kilku stronach specyfikacji istotnych warunkéw
zamowienia, wbrew swoim twierdzeniom, Zamawiajgcy zawart nie konkretng metode oceny,
lecz same ogodlne wskazania, ktére trudno a priori (a nawet a posteriori) przetozy¢ na
konkrety, ktore powinny sie w opracowaniu znalezé. Zatem wykonawca, sporzgdzajgc
opracowanie, dopoki nie otrzyma oceny dokonanej przez Zamawiajgcego, nhie ma
najmniejszej pewnosci, jak jego oferta zostanie oceniona. Podobnie juz po dokonaniu oceny
bedzie mozna tylko polemizowa¢ z subiektywnym przekonaniem Zamawiajgcego, ze dany
tekst danego wykonawcy zastuguje na taka, a nie inng liczbe punktow za pomocag
subiektywnego przekonania ocenianego wykonawcy lub subiektywnego przekonania jego
konkurenta — ewentualnie subiektywnego przekonania biegtego/eksperta lub skfadu
orzekajgcego. A i to pod warunkiem braku objecia opracowan tajemnicg przedsiebiorstwa.

W ocenie Izby narusza to wymogi wskazane w art. 91 ust. 2d ustawy Prawo zamowien
publicznych oraz wymagania zawarte w art. 67 ust. 4 dyrektywy Parlamentu Europejskiego
i Rady 2014/24/UE z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawie zamowien publicznych, uchylajgcej
dyrektywe 2004/18/WE, z ktérego dyspozyciji wynika, ze ustanowione przez zamawiajgcego
kryteria oceny ofert nie mogg skutkowaé przyznaniem instytucji zamawiajgcej
nieograniczonej swobody wyboru oraz majg zapewnia¢ mozliwos¢ efektywnej konkurenciji i
umozliwia¢ skuteczng weryfikacje informacji przedstawianych przez oferentéow, tak aby
ocenic¢, na ile oferty spetniajg kryteria udzielenia zaméwienia. Oznacza to wiec, ze powinny
zapewniac¢ rowniez mozliwosé weryfikacji oceny dokonanej przez Zamawiajgcego.
Sformutowane przez Zamawiajgcego kryterium pozacenowe odnoszgce sie do oceny
opracowania ,Metodologia wykonania zamowienia” budzi watpliwosci w tym zakresie z kilku
powodéw. Nie jest bowiem oparte na fatwo poréwnywalnych i obiektywnych danych dajgcych
sie zmierzy¢ w sposdb matematyczny lub fizyczny, jak poszczegdlne parametry, wydajnosgé,
wytrzymatosé, funkcjonalnos¢ itp., lecz na indywidualnej ocenie opisanej przez
Zamawiajgcego przy uzyciu pojec niedookreslonych i zalezg od indywidulanego przekonania
Zamawiajgcego o powyzszych cechach.

Poza tym nalezy je rozwazy¢ réwniez pod katem, czy wykonawcy rzeczywiscie bedg mieli
mozliwo$¢ nalezytego przygotowania ofert wedtug z goéry znanej metody oceny. Moze sie
okaza¢ bowiem, Zze w przypadkach, kiedy wykonawca wskazat jakis pomyst, metode,
rozwigzanie, ktore uwazat za szczegolng zalete opracowania, ktéra powinna zosta¢ wysoko
oceniona, Zamawiajgcy nie podzieli tego stanowiska i nie przyzna oczekiwanej przez
wykonawce liczby punktéw. Poza tym wskazywany juz powyzej — w przypadku zastrzezenia
tajemnicy przedsiebiorstwa — brak mozliwosci zapoznania sie¢ wykonawcow z materiatami
ocenianymi przez Zamawiajgcego oraz ich petng oceng, w tym mozliwosci porownania, czy
za porownywalne wady i zalety opracowan wykonawcy zostali ocenieni w sposob

poréwnywalny.
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Powyzsze stato stwierdzone na podstawie szerokiego doswiadczenia orzeczniczego Izby
w tym zakresie, ktdre wskazuje na typowe problemy z tego typu kryteriami oceny ofert.

Tym samym Izba uznata za celowe zmiane przedmiotowego opisu kryterium oceny ofert —
czy to przez jego usuniecie, czy tez przez opisanie w sposob spetniajgcy wymagania art. 91

ust. 2d ustawy Prawo zamowien publicznych, a takze — art. 67 ust. 4 dyrektywy 2014/24/UE.

W zwigzku z powyzszym |zba orzekta jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 192 ust. 9i 10 ustawy
Prawo zamowien publicznych, stosownie do wyniku postepowania, zgodnie z § 1 ust. 1 pkt
2,§3i§5ust. 2pkt1iust. 3pkt1, §5 ust. 4 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z
dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwofania oraz
rodzajéw kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (t.j. Dz. U. z 2018
r., poz. 972), stosownie do wyniku postepowania, tj. czesciowego uwzglednienia i
czesciowego oddalenia odwotania, uwzgledniajgc uiszczony przez Odwotujgcego wpis w
wysokosci 15.000 ziotych oraz koszty wynagrodzenia petnomocnika Zamawiajgcego i
petnomocnika Odwotujgcego — w wysokosci 3.600 ztotych. |zba obcigzyta Strony kosztami
postepowania

w czesciach réwnych, tj. potowg wpisu, natomiast koszty wynagrodzenia petnomocnikow

Stron wzajemnie zredukowaly sie.

Przewodniczacy: ......ccociiiiiiiiiiiiiinnns
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