Sygn. akt KIO 1565/20
POSTANOWIENIE

z dnia 21 lipca 2020 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Katarzyna Poprawa

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udzialu stron w dniu 21 lipca 2020 roku
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
10 lipca 2020 roku przez Odwotujacego GE Medical Systems Polska Spétka
z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Warszawie w postepowaniu
prowadzonym przez Zamawiajacego Regionalny Szpital w Kolobrzegu z siedzibag

w Kotobrzegu

postanawia:

1. Umarza postgpowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz
Odwotujgcego GE Medical Systems Polska Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg w Warszawie kwoty 15 000 zt 00 gr (pietnascie tysiecy ziotych zero groszy)

stanowigcej wniesiony wpis.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1863) na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Koszalinie.

Przewodniczacy: .................ll



Sygn. akt KIO 1565/20

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Regionalny Szpital w Kotobrzegu z siedzibg w Kotobrzegu, prowadzi

postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego na zadanie pn. ,Przebudowa
z rozbudowg Szpitalnej Izby Przyje¢ wraz z przebudowg Centrum Diagnostyczno-
Obrazowego oraz pozostate pracownie diagnostyczne w zakresie: Przebudowa Centrum
Diagnostyczno-Obrazowego wraz z zakupem aparatury i sprzetu medycznego oraz zakupem
pozostatego wyposazenia - zadanie nr 5°, nr ref. EP/44/2019 (dalej ,Postepowanie”),
ogtoszonym w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 27 grudnia 2019 r.
pod nr 2019/S 249-617745.” (zwane dalej postepowaniem).
Postepowanie prowadzone jest w trybie przetargu nieograniczonego, na podstawie ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (t.j.: Dz. U. z 2019 r., poz. 1843)
zwanej dalej ,ustawg” lub ,Pzp”’. Wartos¢ zamoéwienia przekracza kwoty okreslone
w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ww. ustawy.

W dniu 10 lipca 2020 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej zostato wniesione
odwotanie przez wykonawce GE Madical Systems Polska Sp. z o0.0. z siedzibg
w Warszawie (zwanego dalej Odwotujacym) wobec niezgodnosci z ustawg czynnosci
(zaniechan) Zamawiajgcego polegajacych na uniewaznieniu postgpowania w zakresie
zadania nr 5.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu, ze powyzsze czynnosci zostaly dokonane
z naruszeniem art. 93 ust. 1 pkt 7 Pzp poprzez jego niewlasciwe zastosowanie
i w konsekwencji uniewaznienie postepowania na tejze podstawie pomimo tego,
ze postepowanie nie jest obarczone niemozliwg do usuniecia wadg uniemozliwiajgca
zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego,
o nakazanie Zamawiajgcemu:

Wobec powyzszego, Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu:
1) uniewaznienie czynnosci uniewaznienia postepowania w zakresie zadania nr 5,

2) dokonania oceny oferty Odwotujgcego w zakresie zadania nr 5.

W dniu 20 lipca 2020 roku do Prezesa Krajowej I1zby Odwotawczej wptyneta pisemna
odpowiedz na odwofanie (wersja elektroniczna 17 lipca 2020 roku), w ktérej Zamawiajgcy
poinformowat, ze uwzglednia odwotanie. Zamawiajgcy wskazat, ze po analizie odwotania
podzielit poglad Odwotujgcego, ze w niedostateczny sposdb wykazat przestanki

do zastosowania art. 93 ust. 1 pkt 7 Pzp, przez co dokonat btednie uniewaznienia
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postepowania w zakresie zadania nr 5. Wobec powyzszego, zobowigzat

sie do uniewaznienia czynnosci uniewaznienia postepowania w zakresie zadania nr 5.

Krajowa lzba Odwotawcza stwierdzita, ze wobec uwzglednienia w catosci zarzutow
podniesionych w odwotaniu oraz wobec braku zgtoszenia przystgpienia po stronie
Zamawiajgcego, zgodnie z art. 186 ust. 2 ustawy, zaistnialy przestanki do umorzenia
postepowania odwotawczego.

Izba wskazuje, ze zgodnie z trescig art. 186 ust. 2 ustawy w przypadku umorzenia
postepowania przez Izbe na skutek uwzglednienia przez = Zamawiajgcego
w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, Zamawiajgacy wykonuje, powtarza
lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego zgodnie
Z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

W tym stanie rzeczy, lzba — zgodnie z przepisem art. 186 ust. 2 ustawy Pzp
postanowita umorzy¢ postepowanie odwotawcze.

O  kosztach  postepowania  orzeczono  stosownie do jego  wyniku
na podstawie art. 192 ust. 9 oraz art. 192 ust. 10, 186 ust 6 pkt 1 Prawa zamoéwien
publicznych oraz w oparciu o przepisy § 3 i § 5 ust. 1 pkt 1 lit a rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu
od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu
ich rozliczania (Dz. U. z 2018 r. poz. 972).

Przewodniczacy: ........ccoiiiiiiiiiiiininnns
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