Sygn. akt: KIO 3101/22

POSTANOWIENIE
z dnia 6 grudnia 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczacy: Izabela Niedzialek-Bujak

Protokolant: Piotr Cegtowski

Po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 6 grudnia 2022 r., odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 23 listopada 2022 r. przez Odwotujgcego — wykonawcow
wspolnie ubiegajacych sie o zamoéwienie: Ekspert Security Duo Spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia, ul. Magazynowa 11a lok. 63, 02-652 Warszawa, Ekspert Security AP
Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, ul. Krypska 25 lok. Ul, 04-082 Warszawa,
Ekspert Security MW Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, ul. Krypska 25 lok. U1,
04-082 Warszawa, Przedsiebiorstwo Wielobranzowe ,, Karabela” Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia, ul. Sokola 14, 39-400 Tarnobrzeg, w postepowaniu prowadzonym
przez Zamawiajgcego — Sad Rejonowy w Wegrowie, ul. Przemystowa 20, 07-100 Wegrow

przy udziale

Wykonawcédw wspadlnie ubiegajgcych sie o zamdwienie: Agencja Ochrony Oséb i Mienia
»ROMA” R. S., ul. Estrady 70c, 01-932 Warszawa, Przedsiebiorstwo Ustugowe ROMA
Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, ul. Estrady 70c, 01-932 Warszawa, Agencja
Ochrony Osoéb i Mienia Z. Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, ul. tucka 18 lok.
1701a, 00-845 Warszawa, zgtaszajgcych przystgpienie do postepowania odwotawczego po

stronie Zamawiajgcego

postanawia:
1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
Odwotujgcego kwoty 6.750 zt 00 gr. (stownie: szes¢ tysiecy siedemset piecdziesiat

ztotych, zero groszy), stanowigcej 90% wpisu od odwotania.



Stosownie do art. 580 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo Zamoéwien
Publicznych (Dz. U. 2022 r., poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 14
dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ......cccoiiiiiiiiiiiiiiinnens



Sygn. akt KIO 3101/22

Uzasadnienie

W postepowaniu prowadzonym w trybie podstawowym na podstawie art. 275 pkt 1 przez
Zamawiajgcego — Sad Rejonowy w Wegrowie na sSwiadczenie ustug catodobowej
bezposredniej ochrony fizycznej osob i mienia z monitoringiem systemoéw alarmowych i
dozorem obiektu Sgdu Rejonowego i Prokuratury Rejonowej w Wegrowie (nr ref.: A.261-
58/2022), ogtoszonym w Biuletynie Zaméwieh Publicznych w dniu 12 pazdziernika 2022 r. nr
00389766, wobec czynnosci badania i wyboru oferty najkorzystniejszej, wniesione zostato w
23 pazdziernika 2022 r. do Prezesa Krajowej |zby Odwotawczej odwotanie wykonawcow
wspolnie ubiegajgcych sie o zamowienie: Ekspert Security Duo Sp. z 0.0. z siedzibg w
Warszawie, Ekspert Security AP Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie, Ekspert Security MW
Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie, Przedsiebiorstwo Wielobranzowe ,Karabela” Sp. z 0.0. z
siedzibg w Tarnobrzegu (sygn. akt KIO 3101/22).

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1. Art. 18 ust. 1 Pzp w zw. z art. 18 ust. 3 Pzp, art. 16 pkt 1 Pp i art. 11 ust. 2 ustawy z
dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji poprzez zaniechanie
uznania za bezskuteczne zastrzezenia catosci informacji zawartych w Zatgczniku nr 1
do wyjasnien udzielonych przez konsorcjum Roma w postepowaniu w przedmiocie
razgco niskiej ceny, pomimo niespetnienia przestanek z art. 11 ust. 2 uznk
okreslajgcego definicje legalng pojecia ,tajemnicg przedsiebiorstwa” i utajnienia w

catoéci ztozonych wyjasnien wraz z dowodami;

2. Art. 128 ust. 1 Pzp w zw. z §9 ust. 1 pkt 2) Rozporzgdzenia Ministra Rozwoju, Pracy i
Technologii z dnia 23 grudnia 2020 r. w sprawie podmiotowych srodkéw dowodowych
oraz innych dokumentéw lub oswiadczenia, jakich moze Zada¢ zamawiajgcy od
wykonawcow poprzez zaniechanie wezwania konsorcjum Roma do ztozenia
aktualnych podmiotowych $rodkéw dowodowych w postaci referencji do ustugi
wykonywanej na rzecz Ministerstwa Zdrowia, podczas gdy ziozone referencje
wystawione zostaty w dniu 11 marca 2021 roku, a ustug zakonczyta sie w dniu 21
kwietnia 2021 roku, tak wiec przedtozone referencje zostaty wystawione w trakcie
trwania ustugi, a ich waznos¢ wynosita 3 miesigce od ich wystawienia, co prowadzi
do tego ze na dzien skfadania wykazu ustug konsorcjum Roma nie mogto przedtozy¢

referencji z dnia 11 marca 2021 roku;

3. Art. 16 pkt 1 Pzp poprzez wybdr jako najkorzystniejszej oferty konsorcjum Roma,

pomimo naruszenia zasady prowadzenia postepowania o udzielenie zamdwienia



publicznego w sposob zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji i réwnego
traktowania wykonawcéw przez zaniechanie wezwania konsorcjum Roma do ztozenia
prawidtowego dokumentu referencji, a takze zastrzezenie jako tajemnicy
przedsiebiorstwa Zatgcznika nr 1 do wyjasnien pomimo, iz wykonawca ten nie

wykazat spetnienia przestanek z art. 11 ust. 2 uznk.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu odtajnienia
wyjasnien ztozonych przez konsorcjum Roma, wezwania konsorcjum Roma do ziozenia
wyjasnien w zakresie podmiotowych $rodkéw dowodowych i ztozenia aktualnych referencji
dla ustugi zrealizowanej na rzecz Ministerstwa Zdrowia i nakazanie dokonania ponowne;j

oceny ofert i wyboér oferty Odwotujgcego.

W pismie z 02.12.2022 r. Zamawiajacy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktorej uwzglednit w
catosci zarzuty i zatgczyt informacje przekazane do wykonawcéw o czynnosciach podjetych

w dniu 2 grudnia 2022 r., jako realizacja zgdan Odwotujgcego.
Do postepowania odwotawczego przystgpito po stronie Zamawiajgcego konsorcjum Roma.
W pismie z 05.12.2022 r. Odwotujgcy cofngt odwotanie w catosci.

Na posiedzeniu w dniu 06.12.2022 r. Izba na podstawie § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie postepowania przy
rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg lzbe Odwofawczg (Dz. U. poz. 2453) umorzyta
postepowanie odwotawcze w sytuacji wyczerpujgcej przypadek wskazany w art. 568 pkt 1

Ustawy.

Orzekajgc o kosztach w oparciu o przepisy § 9 ust. 1 pkt 3 lit a rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od
odwofania (Dz.U. poz. 2437), lIzba nakazata zwréci¢ na rzecz Odwotujgcych kwote

stanowigcg 90% uiszczonego w wysokosci 7.500,00 zt wpisu.

Przewodniczacy: ......cccociiiiiiiiiiiiiiii


http://www.uzp.gov.pl/zagadnienia-merytoryczne/prawo-polskie/akty-wykonawcze/resolveuid/f39018bf5819f5952ea84f5953459457
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http://www.uzp.gov.pl/zagadnienia-merytoryczne/prawo-polskie/akty-wykonawcze/resolveuid/f39018bf5819f5952ea84f5953459457
http://www.uzp.gov.pl/zagadnienia-merytoryczne/prawo-polskie/akty-wykonawcze/resolveuid/f39018bf5819f5952ea84f5953459457

