Sygn. akt: KIO 347/12
POSTANOWIENIE
z dnia 28 lutego 2012 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy:  Andrzej Niwicki

wobec cofniecia w dniu 28 lutego 2012 r. przed otwarciem rozprawy odwotania wniesionego
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 20 lutego 2012 r. przez wykonawce ATU Sp.
Z 0.0. z siedzibg w Lublinie w postepowaniu prowadzonym przez Uniwersytet Rolniczy im.
Hugona Kottataja w Krakowie

przy udziale wykonawcy Matrix Infralab Sp. z 0.0., Sp. k. w Sosnowcu zgtaszajgcego swoje

przystapienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego
postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze.
2. nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz wykonawcy ATU
Sp. z 0.0. z siedzibg w Lublinie kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy

piecset ztotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2010 r., Nr 113, poz.759 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w
terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Krakowie .

Przewodnicz acy:  ....oovviiiiiiiii e



Sygn. akt: KIO 347/12

Uzasadnienie

Uniwersytet Rolniczy im. Hugona Kollgtaja w Krakowie prowadzi postepowanie w
przedmiocie zaméwienia publicznego na zakup i montaz mebli laboratoryjnych i
wyposazenia technologicznego w ramach modernizacji Laboratorium Geochemii Srodowiska
Lesnego i Terendw Przeznaczonych do Rekultywacji Wydzialu Lesnhego Uniwersytetu
Rolniczego przy Al. 29 Listopada 46 w Krakowie.

Ogtoszenie o zaméwieniu zostato zamieszczone w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
pod nr.:2011/S230-373116.
Szacunkowa warto$s¢ zamowienia przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych na

podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Prawo zamdwien publicznych.

Wykonawca ATU Sp. z 0.0. w Lublinie (dalej: "odwotujgcy”) wnidst do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 20 lutego 2012 r. r. odwotanie dotyczace czynnosci wyboru jako
najkorzystniejszej oferty wykonawcy Matrix Infralab Sp. z o.0., Sp. k. w Sosnowcu i
zaniechanie odrzucenia oferty tego wykonawcy. Odwolujgcy zarzucit zamawiajgcemu
naruszenie: art. 7 ust. 1i 3w zw. z art. 89 ust. 1 pkt 2 i z art. 30 ust. 5 ustawy pzp wskazujac,
ze tres¢ oferty nie odpowiada tresci siwz, a wykonawca nie wykazat rGwnowaznosci
zastosowanego rozwigzania do wymagan zamawiajgcego, z ostroznosci procesowej — art. 7
ust. 1 i 3 w zw. z art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy pzp poprzez zaniechanie wykluczenia
wykonawcy, ktéry nie spetnia warunkow udziatu w postepowaniu oraz art. 7 ust. 1i 3w zw. z
art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy pzp poprzez zaniechanie uniewaznienia postepowania w
przypadku, gdy jest ono obarczone niemozliwg do usuniecia wadg uniemozliwiajgcg
zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zaméwienia publicznego.

Odwotujacy wniést o uniewaznienie wyboru oferty w zakresie czesci nr 2 zamoéwienia,
powtdérzenie badania i oceny ofert w zakresie czesci nr 2 zamowienia, odrzucenie oferty
Matrix Infralab sp. z 0.0. ,s.k. i ewentualnie wykluczenie tego wykonawcy oraz uniewaznienie

postepowania w zakresie czesci nr 2 zamoéwienia.

Odwotujacy pismem, ktére wplyneto do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
23 lutego 2012 r. drogq faksowa, ztozyt oswiadczenie o cofnieciu odwotania.

W zwigzku z powyzszym lzba na posiedzeniu niejawnym - dziatajgc na podstawie
art. 187 ust. 8 oraz art. 192 ust. 1 zdanie drugie ustawy Pzp - postanowita umorzy¢

postepowanie odwotawcze wywotane w/w odwotaniem.



O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono stosownie do tresci
art. 187 ust. 8 zdanie drugie ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz
rodzajéw kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,
poz. 238).

Przewodnicz acy:  ..oooiiiiiiiiii i



