Sygn. akt KIO 1317/14

POSTANOWIENIE
z dnia 8 lipca 2014 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Katarzyna Prowadzisz

Protokolant: Paulina Nowicka

po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem Stron, w Warszawie, w dniu 8 lipca 2014 roku
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 27 czerwca 2014
roku przez wykonawce Kopex Machinery S.A. z siedzibg w Zabrzu przy ulicy 3-go Maja 89,
41-800 Zabrze w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego Tauron Wydobycie
S.A. z siedzibg w Jaworznie przy ulicy Grunwaldzkiej 37, 43-600 Jaworzno

przy udziale wykonawcy VACAT Sp. z 0.0. z siedzibg w Rybniku przy ulicy Zebrzydowickiej
117, 44-217 Rybnik zgtaszajgcego swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego po
stronie Zamawiajgcego

postanawia:
1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje Urzedowi Zaméwien Publicznych zwrot z rachunku bankowego Urzedu
Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy Kopex Machinery S.A. z siedzibg w Zabrzu
przy ulicy 3-go Maja 89, 41-800 Zabrze i kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie
tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcg uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia -
przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu
Okregowego w Katowicach.
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UZASADNIENIE

Zamawiajgcy Tauron Wydobycie S.A. z siedzibg w Jaworznie przy ulicy
Grunwaldzkiej 37, 43-600 Jaworzno prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego w przedmiocie Dostawa czterech
przeno$nikow tasmowych o szerokosci tasmy 1400 mm z automatykg i wyposazeniem
elektrycznym, z ktorych trzy przystosowane sg do jazdy ludzi wraz z ustugg montazu trzech z
nich dla Tauron Wydobycie S A. - Zaktadu Gorniczego Janina, ogtoszenie o zamoOwieniu
zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej 18 czerwca 2014 roku pod
numerem 2014/S 115-203601.

27 czerwca 2014 roku Odwotujgcy dziatajgc na podstawie art. 180 w zw.

z art. 182 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo zamdéwien publicznych (Dz. U. z 2013 roku, poz.
907 ze zm.; dalej: ,Pzp” lub ,ustawa”) wniést odwotanie wobec tresci Specyfikacji Istotnych
Warunkoéw Zamowienia (dalej: SIWZ), ktora zostata sporzadzone z naruszeniem zasad ucz-
ciwej konkurencji i uniemozliwia Odwotujgcemu udziat w ubieganiu sie 0 uzyskanie zamo-

wienia.

Odwotujacy wskazat na naruszenie przez Zamawiajgcy nastepujacych przepiséw ustawy:

- art. 7 ust. 1 ustawy w zwigzku z art. 22 ust. 1 pkt 2 ustawy oraz art. 22 ust. 4 ustawy
przez sformutowanie warunkéw udzialu w postepowaniu w zakresie wiedzy
i doswiadczenia w sposéb nadmierny i nieproporcjonalny do przedmiotu zamdwienia a takze

utrudniajgcy uczciwg konkurencije,

- art. 7 ust. 1 i 3 ustawy przez prowadzenie postepowania o udzielenie zamoéwienia
publicznego w spos6b niezapewniajgcy zachowania uczciwej konkurencji oraz rownego trak-

towania wykonawcoéw.

Odwotujgcy wnidst: o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajagcemu modyfi-

kacje SIWZ i nadanie proponowanego brzmienia: ,Zamawiajgcy uzna, ze Wykonawca spet-
nia warunek udziatu w Postepowaniu w zakresie posiadania wiedzy i do$wiadczenia, jezeli
Wykonawca wykaze, ze wykonat, a w przypadku $wiadczen okresowych lub ciggtych - wy-
konuje, w okresie ostatnich trzech lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres
prowadzenia dziatalno$ci jest krotszy - w tym okresie, nalezyta realizacje dostaw przeno$ni-
kow tasmowych ktdrych tgczna wartosc brutto jest nie mniejsza niz 20.000.000,00 [PLN].”



Odwotujgcy wskazat, ze wskutek podniesionych naruszenh ustawy doznat uszczerbku intere-
su, gdyz objeta odwotaniem czynno$¢ Zamawiajgcego uniemozliwia Odwotujgcemu ubiega-

nie sie 0 zamowienie, a tym samym wybor oferty i uzyskanie zamdéwienia.

Zamawiajgcy wniést na posiedzeniu z udziatem Stron o umorzenie postepowania
odwotawczego w zwigzku z uwzglednieniem w catosci zarzutow odwotania oraz ztozyt do akt
sprawy pismo z dnia 7 lipca 2014 roku zatytutowane OdpowiedZ na odwotanie w tresci
ktérego Zamawiajgcy oswiadczyt, ze uwzglednia odwotanie w catosci i dokona zmiany tre$ci

warunku udziatu w postepowaniu, pkt. 3.1.1.2. zgodnie z zgdaniem Odwotujgcego.

Izba dopuscita do udziatu w postepowaniu odwotawczym zgtaszajgcego przystgpienie
po stronie Zamawiajgcego tj. wykonawce VACAT Sp. z 0.0. z siedzibg w Rybniku przy ulicy
Zebrzydowickiej 117, 44-217 Rybnik. Zgodnie z dokumentacjg postepowania wykonawca ten
zostat powiadomiony w sposob prawidiowy o posiedzeniu z udziatem stron oraz odestat
potwierdzenie otrzymania korespondencji zawierajgcej informacje o terminie posiedzenia
z udziatem stron w dniu 4 lipca 2014 roku; na posiedzenie z udziatem Stron nikt nie przybyt.
W trakcie posiedzenia Izby z udziatem Stron stwierdzono, po pierwsze, ze Zamawiajacy —
zgodnie z art. 185 ust 1 ustawy Prawo zamowien publiczne - Zamawiajgcy przesyta
niezwtocznie, nie pozniej niz w terminie 2 dni od dnia otrzymania, kopie odwotania innym
wykonawcom uczestniczgcym w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, a jezeli odwotanie
dotyczy tresci ogtoszenia o zamowieniu lub postanowien specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia, zamieszcza jg rowniez na Stronie internetowej, na ktorej jest zamieszczone
ogtoszenie o zamowieniu lub jest udostepniana specyfikacja, wzywajgc wykonawcow do
przystgpienia do postepowania odwotawczego — zamiescit na stronie internetowej informacje
o wptynieciu odwotfania w dniu 30 czerwca 2014 roku ; po drugie, ze zgtoszenie
przystgpienia wptyneto w terminie 3 dni od dnia zamieszczenia kopii odwotania, zgtaszajacy
przystagpienie wskazali Strone, po ktorej zgtosili przystgpienie i interes w uzyskaniu
rozstrzygniecia na korzy$¢ Strony, do ktorej zgtosili przystagpienie. Zgtoszenie przystapien
doreczone zostato Prezesowi Krajowej Izby Odwotawczej, a kopia zostata przekazana
Zamawiajgcemu oraz Odwotujgcemu.

Izba nie dopuscita do wudzialu w postepowaniu wykonawcéw zgtaszajgcych
przystgpienie do udziatu w postepowaniu po stronie Zamawiajacego tj. wykonawcy Fabryka
Maszyn Gérniczych ,PIOMA” S.A. z siedzibg w Piotrkowie Trybunalskim oraz LINTER S.A.
z siedzibg w Wolbromiu, bowiem w ztozonych dokumentach brak jest petnomocnictw dla
0sOb zgtaszajgcych przystapienia do postepowania odwotawczego droga elektroniczng,
zgodnie z § 5 Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 22 marca 2010 roku

w sprawie regulaminu postepowania przy rozpoznawaniu odwotan zgtoszenie przystapienia
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do postepowania odwotawczego, wnoszone drogg elektroniczng przekazuje sie
za posrednictwem elektronicznej skrzynki podawczej Izby, opatrzone bezpiecznym podpisem
elektronicznym weryfikowanym za pomocg waznego kwalifikowanego certyfikatu (podpis
kwalifikowany).

W zgtoszeniu przystgpienia wykonawcy Fabryka Maszyn Gorniczych ,PIOMA” S.A.
z siedzibg w Piotrkowie Trybunalskim brak jest petnomocnictwa dla Pana K. K. (osoba
zgtaszajgca przystgpienie do postepowania posiadajgca wazny kwalifikowany certyfikat). Na
posiedzeniu z udziatem Stron petnomocnik Fabryki Maszyn Gérniczych ,PIOMA” S.A. z
siedzibg w Piotrkowie Trybunalskim nie przedstawit zadnego petnomocnictwa dla Pana K. K.
, z ktérego wynikatoby umocowanie
do zgtoszenia przystgpienia do postepowania odwotawczego.

W zgtoszeniu przystgpienia LINTER S.A. z siedzibg w Wolbromiu brak jest pethomocnictwa
dla Pani M. D. (osoba zgtaszajgca przystgpienie do postepowania posiadajgca wazny
kwalifikowany certyfikat). W imieniu wykonawcy LINTER S.A. z siedzibg w Wolbromiu nikt
nie przybyt na posiedzenie z udziatem Stron, prawidlowo zawiadomiony o terminie
posiedzenia z udziatem Stron, odestat potwierdzenie otrzymania korespondencji zawierajace;j

informacje o terminie posiedzenia z udziatem stron w dniu 3 lipca 2014 roku;

Wobec ustalenia, ze Zamawiajgcy uwzglednit w catodci zarzuty przedstawione
w odwotaniu oraz braku wniesienia sprzeciwu przez uczestnika postepowania odwotawczego
VACAT Sp. z 0.0. z siedzibg w Rybniku przy ulicy Zebrzydowickiej 117, 44-217 Rybnik, ktéry
nie przybyt na posiedzenie z udziatem Stron, prawidtowo zawiadomiony (§ 21 ust. 3
Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 22 marca 2010 roku w sprawie regulaminu
postepowania przy rozpoznawaniu odwofan), lzba uznata, ze zachodzg przestanki
do umorzenia postepowania odwotawczego zgodnie z art. 186 ust. 2 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zaméwien Publicznych (Dz. U. z 2013 roku, poz. 907 ze zm.; dalej:

”

.Pzp” lub ,ustawa”), bowiem niestawiennictwo uczestnika postepowania odwotawczego

prawidtowo zawiadomionego o terminie nie wstrzymuje rozpoznania odwotania.

Izba wskazuje ponadto, ze zgodnie z trescig art. 186 ust. 2 zdanie drugie ustawy
w przypadku umorzenia postepowania przez Izbe na skutek uwzglednienia przez
Zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, Zamawiajgcy wykonuje,
powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego

zgodnie z zadaniem zawartym w odwotaniu.

O kosztach postgpowania orzeczono stosownie do wyniku postepowania
na podstawie art. 192 ust. 9 oraz art. 192 ust. 10, 186 ust 6 pkt 2 lit. b) Prawa zamoéwien
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publicznych oraz w oparciu o przepisy § 3 i § 5 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzgdzenia Prezesa
Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu

od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym | sposobu
ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).
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