Sygn. akt: KIO 1908/18

POSTANOWIENIE
z dnia 4 pazdziernika 2018 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Katarzyna Poprawa

Protokolant: Dominik Haczykowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron w dniu 4 pazdziernika 2018 roku
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 24
wrzesnia 2018 r. przez wykonawce S. D. prowadzgcg dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwag
S. D. DS Comp o0$. Kosciuszkowskie 6 lok. 229, 31-858 Krakow w postepowaniu

prowadzonym przez Uniwersytet Medyczny w todzi, Al. Kosciuszki 4, 90-419 £6dz
orzeka:
1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz odwotujgcego —
wykonawcy S. D. prowadzacej dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg S. D. DS Comp
08. Kosciuszkowskie 6 lok. 229, 31-858 Krakow kwoty 15.000 zt 00 gr (stownie:

pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 z pdézn. zm.) na niniejsze postanowienie —
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Lodzi.

Przewodniczacy: ......cccooiiiiiiiiinennne.



Sygn. akt KIO 1908/18

Uzasadnienie

Zamawiajgcy - Uniwersytet Medyczny w todzi prowadzi postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego na zadanie pn.: ,Dostawe sprzetu serwerowego macierzy dyskowej
oprogramowania oraz sprzetu audio/video w ramach wyposazenia studia nagran”.
Postepowanie prowadzone jest w trybie przetargu nieograniczonego, o wartosci zamowienia
réwnej lub przekraczajgcej kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11
ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r.,
poz.1579 z pézn. zm.) zwang dalej ,ustawg” lub ,Pzp”.

Dnia 24 wrzesnia 2018 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej zostato wniesione
odwotanie przez wykonawce S. D., prowadzgcg dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg S. D.
DS. Comp (zwang dalej Odwotujgcym), wobec czynnosci i zaniechan Zamawiajgcego
podjetych w postepowaniu w zakresie pakietu Il, polegajacych na:

1. zaniechaniu wezwania do wyjasnien oferty Wykonawcy DS. Comp S. D.
w zakresie sposobu realizacji zaméwienia dotyczacym zgtaszania awarii, w sytuacji
gdy w stosunku do jej tresci powstaty po stronie Zamawiajgcego watpliwosci,

2. nieuzasadnionym odrzuceniu oferty Odwotujgcego, mimo jej zgodnosci ze Specyfikacjg
Istotnych Warunkéw Zaméwienia (dalej ,SIWZ"),

3. zaniechaniu wezwania do wyjasnien dotyczgcych oswiadczen ztozonych przez
Odwotujgcego w zakresie sposobu wykonania zaméwienia w ramach zgtaszania

awarii, a budzgcych watpliwosci Zamawiajgcego.

Wedtug Odwotujgcego na skutek ww. dziatan i zaniechan Zamawiajgcy dopuscit
sie naruszenia nastepujgcych przepisow ustawy:

1. art. 87 ust. 1 Pzp poprzez niezastosowanie polegajgce na odstgpieniu od zgdania
jakichkolwiek wyjasnien tresci oferty Odwotujgcego w sytuacji, gdy u Zamawiajgcego
zrodzity sie watpliwosci co do jej zgodnosci z SIWZ w zakresie wymogu zgtaszania
awarii i ustalenie przez Zamawiajgcego samodzielnie sposobu realizacji zamdwienia w
oparciu o informacje ze strony Internetowej — nie wskazanej przez Odwotujgcego w
ofercie, a takze sprzecznych z informacjami zawartymi na stronie internetowej podane;j
przez Odwotujgcego w formularzu ofertowym i oSwiadczeniu producenta Huawei z dnia

26.07.2018 r., w konsekwencji czego oferta Odwotujgcego zostata odrzucona,



2. art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp poprzez btedne zastosowanie i uznanie, iz tres¢ oferty
Odwotujgcego nie odpowiada tresci SIWZ, bez wczesniejszego zastosowania instytucji
wyjasnienia tresci oferty na podstawie art. 87 ust. 1 Pzp w zakresie wymogu zgtaszania
awarii, co w konsekwencji doprowadzito do bezpodstawnego odrzucenia oferty

Odwotujgcego, mimo jej zgodnosci z wymogami okreslonymi w SIWZ.

Z daleko posunietej ostroznosci procesowej w przypadku zakwalifikowania oswiadczenia
Wykonawcy w zakresie wskazania strony internetowej producenta potwierdzajgcych
spetnienie wymogu zgtaszania awarii - jako oswiadczenie przedmiotowe okreslone w art.
25 ust 1. pkt 2 Pzp, a nie tres¢ oferty, Odwotujacy zarzucit Zamawiajgcemu réwniez

naruszenie;

3. art. 26 ust. 4 Pzp poprzez zaniechanie wezwania Wykonawcy do wyjasnienia sposobu
wykonania zamowienia w zakresie zgtaszania awarii w kontekscie ztozonych
oswiadczen, w szczegolnosci Zatgcznika nr 2 do SIWZ — OPZ i wskazania strony
internetowej producenta, budzgcych watpliwosci Zamawiajgcego, co w $wietle

wskazanego przepisu jest obligatoryjne.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania w catoSci
oraz nakazanie Zamawiajgcemu:
1. uniewaznienia czynno$ci odrzucenia oferty Odwotujgcego,
2. powtérzenia czynnosci badania i oceny ofert z uwzglednieniem oferty ztozonej przez
Odwotujgcego,
3. zasadzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego kosztéw postepowania

odwotawczego.

W dniu 4 pazdziernika 2018 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneta
pisemna odpowiedz Zamawiajgcego na odwotanie. Zamawiajgcy oswiadczyt, iz uwzglednit
zarzuty podniesione w odwotaniu w cafosci oraz zobowigzat sie do uniewaznienia

i powtdrzenia czynnosci postepowania zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego nie przystgpit zaden
z wykonawcow, tym samym stwierdziC nalezy, iz na skutek uwzglednienia w catosci
zarzutow podniesionych w odwotaniu jak i okolicznosci, iz po stronie Zamawiajgcego nie
przystapit skutecznie zaden wykonawca |zba uznata, ze zachodzg przestanki do umorzenia

postepowania zgodnie z przepisem art. 186 ust. 2 ustawy Pzp.



Ponadto Izba wskazuje, iz w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci
zarzutow przedstawionych w odwotaniu, Zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia
czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamowienia zgodnie z Zzgdaniem zawartym

w odwotaniu.

O kosztach postepowania Izba orzekta na podstawie art. 186 ust. 6 pkt 1 ustawy Pzp
oraz § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r.
w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu

odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2018 poz. 972).

Przewodniczacy: .......ccoccviiiiiinnenn,



