Sygn. akt: KIO 1456/22

POSTANOWIENIE

z dnia 14 czerwca 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodniczacy: Anna Kurowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 14 czerwca 2022 r. w
Warszawie odwofania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 30 maja
2022 r. przez Wykonawce DSV AIR & SEA Sp. z 0.0. z siedzibg w Duchnicach

w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego Skarb Panstwa 1 Regionalna Baza

Logistyczna w Watczu,

postanawia:

1. umorzy¢ postepowania odwotawcze;

2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
Odwotujgcego Wykonawcy DSV AIR & SEA Sp. z 0.0. z siedzibg w Duchnicach
kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy pieéset ztotych zero groszy)

stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.



Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. poz. 2019 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 14
dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: .......iciiiireceienenneeeees



Sygn. akt: KIO 1456/22

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Skarb Panstwa — Regionalna Baza Logistyczna w Watczu, dalej jako
.Zamawiajgcy” — prowadzi postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie
przetargu ograniczonego pn. ,Zawarcie umowy ramowej na swiadczenie ustugi transportu

drogowego na potrzeby Sit Zbrojnych RP", dalej jako ,Postepowanie”.

W dniu 30 maja 2022 r. do Prezesa Krajowej I1zby Odwotawczej wptyneto odwotanie
Wykonawcy DSV AIR & SEA Sp. z o.0., dalej jako ,Odwotujgcy”. Odwotujgcy wnidst
odwotanie od niezgodnej z przepisami ustawy Pzp czynnosci Zamawiajgcego polegajgcej na
uksztattowaniu treéci ogtoszenia o zamowieniu w zakresie warunku udziatu w postepowaniu
dotyczgcego uprawnieh do prowadzenia okre$lonej dziatalnosci gospodarczej lub zawodowej

W sposoOb niezgodny z przepisami ustawy Pzp.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 112 ust. 1 i ust. 2 pkt 2 ustawy
Pzp w zw. z art. 16 ustawy Pzp poprzez skonstruowanie warunku udziatu w postepowaniu w
zakresie uprawniehn do prowadzenia okre$lonej dziatalnosci gospodarczej lub zawodowej w
punkcie IIl.2 OOZ - Warunki udziatu, Ill.2.1 - Sytuacja podmiotowa, ust. 1 pkt 2 w sposob
naruszajgcy zasade réwnego traktowania wykonawcow i uczciwej konkurencji oraz zasade
proporcjonalno$ci warunku udzialtu do przedmiotu zamédwienia, gdyz Zamawiajgcy
wprowadza wymagania nadmierne, nieproporcjonalne do przedmiotu zamodwienia oraz
nieznajdujgce uzasadnienia w realiach rynkowych i potrzebach Zamawiajgcego, ktére
prowadzg do nieuzasadnionego ograniczenia konkurencji w postepowaniu poprzez sztuczne
zawezenie kregu potencjalnych wykonawcow wytgcznie do podmiotow posiadajgcych
zezwolenia na wykonywanie zawodu przewoznika drogowego/licencje wspolnotowe
zezwalajgce na wykonywanie miedzynarodowego transportu drogowego (,Uprawnienia”),
podczas gdy:

a) w branzy TSL (obejmujgcej transport, spedycje i logistyke) bedacej adresatem
0OO0Z powszechny jest model wspdtpracy na linii firma TSL — przewoznik, gdzie firma TSL
organizuje realizacje zleceh transportowych, przy czym sama firma nie posiada Uprawnien,
ktérych wymaga Zamawiajgcy, gdyz Uprawnienia posiada przewoznik faktycznie realizujgcy
dany przewéz;

b) posiadanie Uprawnieh nie jest warunkiem niezbednym do organizowania

przewozow;



c) Zamawiajgcy nie zastrzega obowigzku osobistego wykonania ustug przez
wykonawce (strony umowy ramowej) i zezwala, aby umowy realizacyjne byty wykonywane
przez podwykonawcow;

d) w zupetnosci wystarczajgcym (proporcjonalnym) jest, jezeli wymég posiadania i
przediozenia Uprawnieh zostanie spetniony przez podmiot, ktéry bedzie realizowat przewéz
w konkretnym przypadku, na potrzeby konkretnej umowy realizacyjnej; a w konsekwencji
powyzszego, potrzeby Zamawiajgcego (realizacja przewozow) mogg byé w pefni
zaspokojone przez podwykonawcow posiadajgcych Uprawnienia i wspotpracujacych z
wykonawcg, ktéry zorganizuje caty proces transportowy (firmg TSL) i zapewni rekojmie

nalezytego wykonania zaméwienia, pomimo ze sam nie posiada Uprawnien.

Podstawowe Zgdanie Odwotujgcego to uwzglednienie odwotania oraz nakazanie
Zamawiajgcemu dokonania zmiany tresci OOZ w ten sposéb, ze warunek udziatu w
postepowaniu w zakresie uprawnieh do prowadzenia okreslonej dziatalnosci gospodarczej
lub zawodowej ujety w punkcie 111.2. OOZ — Warunki udziatu, 111.2.1) — Sytuacja podmiotowa,
ust. | pkt 2 zostanie usuniety.

Izba ustalita, ze do przedmiotowego postepowania odwotawczego nie zgtosit

przystgpienia zaden wykonawca.

Pismem z dnia 13 czerwca 2022 r. Zamawiajgcy wniést odpowiedz na odwotanie, w

ktorej wnidst o oddalenie odwotania w catoSci.

Izba ustalita, ze w dniu 13 czerwca 2022 r. Odwotujgcy ztozyt pismo, w ktérym
oswiadczyt, ze cofa odwotanie wniesione w dniu 30 maja 2022 r. i wnosi 0 umorzenie

postepowania odwotawczego.

Z uwagi na to, ze odwotanie mozna cofng¢ w kazdym czasie do zamkniecia
rozprawy, jego cofniecie, zgodnie art. 568 pkt 1 ustawy z 11 wrzeénia 2019 r. — Prawo
zamowien publicznych (Dz.U. poz. 2019 ze zm.) oznacza, ze postepowanie odwotawcze

podlega umorzeniu.

Z tych wzgledéw postanowiono jak w sentencji.



O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 ustawy
Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia
2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajéw kosztow postepowania odwotawczego, ich

rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwofania (Dz.U. z 2020 r. poz.

2437).

Przewodniczacy: .....ccocoiiiiiiiiiiii



