Sygn. akt: KIO 1963/14
POSTANOWIENIE

z dnia 3 pazdziernika 2014 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: Luiza Ltamejko

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 3 pazdziernika 2014 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu
23 wrzesnia 2014 r. przez wykonawce Centrum Diabetologii Sp. z 0.0., ul. Niedzwiedzia
29B, 02-737 Warszawa w postepowaniu prowadzonym przez Uniwersyteckie Centrum
Kliniczne, ul. Debinki 7, 80-952 Gdansk

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcy Centrum Diabetologii Sp. z o0.0., ul. Niedzwiedzia 29B, 02-737
Warszawa kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy piec¢set ztotych zero groszy)

stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Gdansku.

PrzewodniCzaCy: .....cccoeviireieiminirarrenennas



Sygn. akt: KIO 1963/14

Uzasadnienie

Uniwersyteckie Centrum Kliniczne w Gdansku (dalej: ,zamawiajgcy”) prowadzi
w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamdéwienia publicznego na
dostawe glukometrow i paskéw do uzytku szpitalnego dla UCK. Postepowanie
to prowadzone jest na podstawie przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zaméwien publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 907 ze zm.), zwanej dalej: ,ustawa Pzp’.
Ogtoszenie o przedmiotowym zaméwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zaméwien

Publicznych w dniu 22 lipca 2014 r. pod pozycjg 159165.

W postepowaniu tym wykonawca Centrum Diabetologii Sp. z o0.0. (dalej:
,odwotujgcy”) w dniu 23 wrzesnia 2014 r. ztozyt do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
odwotanie wobec czynnosci zamawiajgcego polegajgcej na odrzuceniu oferty odwotujgcego.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

- art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp poprzez uznanie, iz oferta odwotujgcego podlega
odrzuceniu, pomimo iz odpowiada ona przedmiotowi zaméwienia opisanemu
w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia w sposéb jednoznaczny
i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen i nie

powinna podlegaé odrzuceniu,

- art. 91 ust. 1 ustawy Pzp poprzez pominiecie faktu, iz oferta odwotujacego na paski
diagnostyczne do oznaczania  poziomu glukozy  we Krwi wraz
z glukometrami jest najkorzystniejszg na podstawie kryteribw oceny ofert okreslonych

w specyfikacji istotnych warunkéw zamdéwienia,

- art. 7 wust. 1 ustawy Pzp poprzez prowadzenie postepowania w sposéb
niezapewniajgcy zachowania uczciwej konkurencji oraz rownego traktowania

wykonawcow,

- art. 7 ust. 1 ustawy Pzp poprzez udzielenie zamdwienia wykonawcy wybranemu

niezgodnie z przepisami ustawy.
Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu :
- uniewaznienia czynnosci wyboru oferty firmy Roche w czeéci 3 postepowania,
- uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty odwotujgcego w czesci 3 postepowania,

- powtérzenia czynnosci badania i oceny ofert,



- rownego traktowania wszystkich podmiotow ubiegajgcych sie o udzielenie

zamdwienia w sposob umozliwiajgcy zachowanie uczciwej konkurenciji,
- dokonania wyboru oferty odwotujgcego jako oferty najkorzystniejszej

i niepodlegajgcej odrzuceniu.

Do postepowania odwotawczego nie przystgpit zaden wykonawca.

W dniu 2 pazdziernika 2014 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto
pismo zamawiajacego, w ktorym zamawiajgcy ztozyt oswiadczenie, iz uwzglednia w catosci
zarzuty przedstawione w odwotaniu.

Wobec powyzszego, Krajowa Izba Odwotawcza, dziatajgc na podstawie art. 186
ust. 2 ustawy Pzp, postanowita postepowanie odwotawcze umorzyé.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 192 ust. 1 zdanie drugie ustawy Pzp

w zw. z art. 186 ust. 1 i 2 ustawy Pzp, orzeczono jak w sentenciji.

Orzekajac o kosztach postepowania Izba wzieta pod uwage tres¢ art. 186 ust. 6 pkt 1
ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 1) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia
15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztow

w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Przewodniczacy: .......cccoieviiieinnianes



