Sygn. akt: KIO 1481/17
POSTANOWIENIE

z dnia 27 lipca 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: Luiza Lamejko

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 27 lipca 2017 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 17 lipca 2017 r. przez
wykonawce FBSerwis S.A., ul. Stawki 40, 01-040 Warszawa w postepowaniu
prowadzonym przez zamawiajacego Gmine Daleszyce, Pl. Staszica 9, 26-021 Daleszyce

przy udziale wykonawcy Electronic Control Systems S.A., ul. Krakowska 84, 32-083
Balice zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie

Zamawiajgcego
postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
FBSerwis S.A., ul. Stawki 40, 01-040 Warszawa kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie:

pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Kielcach.
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Uzasadnienie

Gmina Daleszyce (dalej: ,Zamawiajgcy’) prowadzi w trybie przetargu
nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na wsparcie
gospodarki niskoemisyjnej poprzez modernizacje oswietlenia ulicznego ZIT KOF na
obszarze Gminy Daleszyce. Postepowanie to prowadzone jest na podstawie przepiséw
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164
ze zm.) zwanej dalej: ,ustawa Pzp’. Ogtoszenie o przedmiotowym zamdwieniu zostato
opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 5 kwietnia 2017 r. pod
pozycjg 2017/S 067-126344.

W postepowaniu tym FBSerwis S.A. (dalej: ,Odwotujgcy”) w dniu 17 lipca 2017 r.
ztozyta do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie wobec czynnosci wyboru oferty
najkorzystniejszej w postepowaniu, zaniechania odrzucenia oferty Electronic Control
Systems S.A., zaniechania wezwania Electronic Control Systems S.A. do uzupetnienia
dokumentdw potwierdzajacych spetnienie przez oferowane dostawy wymagan okreslonych
przez Zamawiajgcego.

Odwotujacy zarzucit Zamawiajgcemu obraze nastepujacych przepiséw prawa:

1. art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Electronic Control
Systems S.A., pomimo iz jej tres¢ jest niezgodna z trescig specyfikacji istotnych warunkéw
zamdwienia sporzgdzonej w postepowaniu (dalej: ,SIWZ”), gdyz Electronic Control Systems
S.A. nie dotagczyta do swojej oferty karty katalogowej opisujgcej dane i parametry systemu
sterowania i zarzadzania oswietleniem (dalej: ,SYSTEM?”), pomimo iz Zamawiajgcy
przedstawienia takiej karty katalogowej wraz z ofertg wymagat zgodnie z odpowiedzig na
pytanie nr 9 z dnia 17 maja 2017 r., co oznacza, ze Zamawiajgcy nie wie w istocie, jaki
SYSTEM Electronic Control Systems S.A. zaoferowata i nie jest w stanie zweryfikowa¢, czy
dane i parametry tego systemu sg zgodne z wymaganiami okreslonymi w SIWZ,

przy czym uzupetnienie ww. karty katalogowej na obecnym etapie w trybie art. 26 ust. 3
ustawy Pzp nie jest mozliwe, gdyz procedura uzupetniania dokumentéw zgodnie
z orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej nie moze umozliwiac¢
wykonawcy dostarczenia dokumentu, ktérego przedstawienie byto wymagane w specyfikacji
istotnych warunkéw zamowienia, a ktory nie zostat przedstawiony w terminie sktadania ofert,

bowiem prowadzitoby to do naruszenia zasady rownego traktowania wykonawcéw;



z ostroznosci, na wypadek nie uwzglednienia powyzszego zarzutu, Odwotujgcy zarzucit

rowniez naruszenie:

2. art. 26 ust. 3 w zw. z art. 25 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania Electronic
Control Systems S.A. do uzupetnienia dokumentu potwierdzajgcego spetnienie przez
oferowany SYSTEM wymagan okreslonych przez Zamawiajgcego, tj. karty katalogowej
SYSTEMu, pomimo iz wykonawca ten wspomnianego dokumentu do oferty nie dotgczyt,
a Zamawiajgcy tego dokumentu wymagat zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 9 z dnia
17 maja 2017 r.

Odwotujgcy wnibst o:
1. uwzglednienie odwotania w catosci,

2. nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienie decyzji o wyborze oferty najkorzystniejszej

w postepowaniu
3. nakazanie Zamawiajgcemu odrzucenia oferty Electronic Control Systems S.A.,
wzglednie, na wypadek nieuwzglednienia zgdania okreslonego w pkt 3 powyzej

4. nakazanie Zamawiajgcemu wezwania Electronic Control Systems S.A. do uzupetnienia

karty katalogowej opisujagcej dane i parametry SYSTEMu.

Do postepowania odwotawczego w dniu 21 lipca 2017 r. przystgpit po stronie
zamawiajgcego wykonawca Electronic Control Systems S.A.

W dniu 26 lipca 2017 r. do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej wptyneto pismo
Zamawiajgcego zatytutowane ,Uwzglednienie odwotania”, w ktérym zamawiajacy ztozyt
o$wiadczenie, iz uwzglednia zarzuty przedstawione w odwotaniu i zobowigzuje sie do

uniewaznienia wyboru oferty najkorzystniejszej oraz powtérzenia badania i oceny ofert.

W dniu 27 lipca 2017 r. wykonawca Electronic Control Systems S.A. dziatajgc na
podstawie art. 186 ust. 3 ustawy Pzp zlozyt oswiadczenie, iz nie sprzeciwia sie
uwzglednieniu przez Zamawiajgcego w catosci zarzutédw przedstawionych w odwotaniu

i wnidst 0 umorzenie postepowania.

Wobec powyzszego, Krajowa Izba Odwotawcza, dziatajgc na podstawie art. 186 ust.
3 ustawy Pzp, postanowita postepowanie odwotawcze umorzyc.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 192 ust. 1 zdanie drugie ustawy Pzp

w zw. z art. 186 ust. 1 i 3 ustawy Pzp, orzeczono jak w sentenc;ji.



Orzekajac o kosztach postepowania Izba wzieta pod uwage tresé art. 186 ust. 6
pkt 2 lit. b) ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 1 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw
z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow

w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238 ze zm.).
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